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VORWORT

In dieser Reihe werden in zwangloser Folge Projektberichte publiziert, die entweder in einem engen
regionalen Bezug zu Bielefeld stehen oder aber regionenibergreifende zukunftsweisende Themen
ansprechen.

Diese Verbdffentlichungen sind Teil des langfristig angelegten Projektes ,Bielefeld 2000plus -
Forschungsprojekte zur Region®, das sich mit den Zukunftsperspektiven der Region beschaftigt und
gemeinsam von der Universitat Bielefeld und von der Stadt Bielefeld getragen wird. Im Herbst 1997
sind hierfir mehrere Arbeitsgruppen flr die Bereiche Wirtschaft, Stadtentwicklung, Umwelt, Kultur,
Bildung, Wissenschaft und Gesundheit eingerichtet worden, in denen Wissenschaftler der Universitat
Bielefeld gemeinsam mit Vertretern verschiedener Institutionen und Organisationen der Stadt Bielefeld

Fragestellungen bearbeiten, die die Zukunftsfahigkeit der Region betreffen.

Wir danken allen, die das Projekt unterstiitzt und die Herausgabe dieser Diskussionsarbeitsreihe

finanziell geférdert haben.

Bielefeld, Oktober 2002

Prof. Dr. J. Frohn (Universitat Bielefeld)
K. Gebhardt (Bielefelder Konsens: Pro Bielefeld e.V.)
Prof. Dr. R. Decker (Universitét Bielefeld)



Projekt ,,Bielefelder und ihre Freirdume*
Vorwort des Arbeitskreises Umwelt von Bielefeld 2000plus

Bielefelder Freirdume, das sind Parks und FuBgangerzonen, Grinflachen in Wohnumfeldern, Platze
und Grinzige sowie Felder und Waldgebiete. Die Wertigkeit dieser FreirAume bestimmt ganz
wesentlich die Qualitdt und Attraktivitat Bielefelds als GroBstadt und Wirtschaftsstandort. Sie zu

erhalten und weiter zu entwickeln ist eine ebenso wichtige wie lohnenswerte Aufgabe.

Die Stadt Bielefeld ist reich an Freirdumen und &ffentlichem Grin. Inwieweit pragen und starken die
stadtischen Freirdume den Standort Bielefeld, die lokale Identitdt und die Integration der Bielefelder
Bevolkerung? Auf welche Weise werden die Griinanlagen und Freiflachen in unserer Stadt genutzt?
Welche Freiraumangebote braucht es zum Wohlfihlen und zur Starkung der Gesundheit? Was kann

und was soll Bielefeld bieten nach Meinung der Blrgerinnen und Birger?

Dies sind die Kernfragen flr ein interdisziplindres Projekt, das an der Universitéat Bielefeld unter der
Regie von Bielefeld 2000p|us* durchgefiihrt wird. In Erweiterung und Vertiefung zu der erfolgreichen
Studie ,Grin fir Kdérper und Seele” von 2003/04 werden mit verschiedenen Methoden empirische
Daten und Materialien gesammelt. Dies geschieht in Zusammenarbeit von Wirtschaftswissen-
schaftlern, Biologen, Soziologen und Gesundheitswissenschaftlern der Universitat und stadtischen
Stellen. Gemeinsam erheben sie die Grundlagen fir Wege zu einer Starkung des Standortes Bielefeld
sowie zur Férderung des individuellen und kollektiven Interesses an der Qualitat lokaler Lebenswelten

der Bevdlkerung.
Die Erkenntnisse werden in thematisch geblndelter Form zusammengeflihrt und den Akteuren und
den Birgern in Bielefeld in verstandlicher Form prasentiert. So werden Befindlichkeiten und Wiinsche

der Menschen dokumentiert und wird blrgerschaftliches Engagement geférdert. Zudem erhalten
Verantwortliche in Politik, Wirtschaft und Verwaltung Entscheidungshilfen.

Bielefeld, Juni 2007

Arbeitskreis Umwelt, Bielefeld 2000plus

" Bielefeld 2000plus ist eine Initiative von Stadt Bielefeld, Universitat Bielefeld und Bielefelder Konsens: Pro
Bielefeld e. V., die auf die Férderung des interdisziplindren Wissenstransfers und der interinstitutionellen
Zusammenarbeit in Bielefeld und der Region zielt.
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Einleitung

Sehr viele Bielefelder BiirgerInnen, so zeigt die Fragebogen-Studie ,,Griin fiir Korper und
Seele“ von 2003/04, kennen das Gefiihl ,,raus ins Griine* zu miissen (ca.88 %), messen dem
Stadtgriin einen entscheidenden Einfluss auf ihr eigenes Wohlbefinden bei (ca.90 %), und
empfinden durch den Aufenthalt im ,,Griinen* eine gesundheitlich positive Wirkung (ca.90
%) (Frank et al. 2004).

Der Wunsch nach Erholung treibt zahlreiche Bielefelder in die stiddtischen Griinanlagen, wie
die vorhergegangene Erhebung zeigen konnte. Offen geblieben ist jedoch, wie und auf welche
Weise die Parkbesucher ihre Erholung finden. Das stadtische Griin als rdumlich begrenzter
Erholungsort ist jedenfalls ein Sammelpunkt fiir eine Vielzahl von Menschen aller
Altersgruppen. Jeder einzelne von ihnen verbindet ganz eigene Wiinsche und Erfahrungen mit
dem Aufenthalt im ,,Griin“.

Im Rahmen des Projekts ,,Bielefelder Freirdume* soll im Folgenden dargestellt werden, in
welcher Weise stiddtische Griinflichen von der Bielefelder Bevolkerung genutzt werden.
Hierbei ist vor allem von Interesse, welche Freizeitmuster charakteristisch sind. Auflerdem
soll gepriift werden, inwiefern sich die sozialstrukturelle Zusammensetzung der
Einzuggebiete in der Zusammensetzung der Parkbesucher spiegelt und welche Rolle
Parkanlagen fiir die Bildung lokaler Identitdt und die soziale Integration in die stddtische
Gesellschaft spielen.

Die Datenerhebung fiir die vorliegende Studie erfolgte nach den qualitativen Methoden der
empirischen Sozialforschung in zwei Bielefelder Parkanlagen, dem Nordpark und dem
Biirgerpark. Nach einer Darstellung der angewandten Methoden und der ausgewdhlten
Untersuchungsriume (Teil 1) erfolgt ein Uberblick iiber die vorgenommene analytische
Gruppierung der Parkbesucher nach Handlungstypen (Teil 2). AbschlieBend soll darauf
eingegangen werden, wie sich das soziale Miteinander in den beiden untersuchten
Griinanlagen gestaltet und welche Bedeutung den Parks von den Besuchern zugeschrieben
wird (Teil 3). Dabei sollen neben den Formen der Beanspruchung des offentlichen Raums
auch Praktiken symbolischer Aneignung und spezifische Konfliktlosungs- und
Bewiltigungsstrategien dargestellt und analysiert werden (3.1. u. 3.2.).

Abschlieend wird mehr theoretisch iiber die Bedeutung von stddtischen Parks als Teil
stidtischer Offentlichkeit fiir die Entwicklung von Toleranz, soziale Integration und lokale

Identitét in der Zivilgesellschaft reflektiert (4.).



1. Methoden
Die Datenerhebung orientierte sich an den qualitativen Methoden der empirischen
Sozialforschung. Im Einzelnen waren dies die Methoden der nicht-teilnehmenden

Beobachtung und des Intensivinterviews.'

1.1. Interviews

Um Informationen iiber die Nutzungsweisen- und Gewohnheiten der Parkbesucher zu
gewinnen, wurden einzelne Personen, die sich hinsichtlich ihres Alters, ihres Geschlechts und
ihrer praktizierten Freizeitgestaltung voneinander unterschieden, im Park wéhrend der
Beobachtungszeiten von einem einzelnen Interviewer angesprochen und interviewt’. Die
Interviewpartner wurden vor dem Interview um die Erlaubnis zur Anfertigung einer
Tonbandaufnahme gebeten. Die Interviews wurden als Intensivinterviews (Friedrichs 1990,
S.224ft.) angelegt und orientierten sich an einem Leitfaden, der in der vorbereitenden Analyse
des Themas erarbeitet wurde und den interviewten Personen nicht bekannt war. Der
Interviewleitfaden stellt ein grob strukturiertes Befragungsschema dar und beginnt mit Fragen
nach der Hiufigkeit und der Dauer der Aufenthalte der befragten Person im Stadtpark.
Anschlieend folgen Fragen, die sich auf die personliche Bedeutung der jeweiligen

Griinanlage fiir die befragte Person beziehen.

1.2. Beobachtungen

Die Beobachtungen waren als ,,verdeckte®, ,nicht-teilnehmende Beobachtungen‘ angelegt, da
die Parkbesucher in ihren Nutzungsgewohnheiten nicht durch den Beobachter beeinflusst
werden sollten.” In beiden Stadtparks wurden die Beobachtungen aus Vergleichsgriinden in
denselben Tageszeitraumen durchgefiihrt. Auch hier fokussiert ein Leitfaden spezifische zu

beobachtende Sachverhalte.

! Die Erhebung wurde in der Zeit vom 25.05.-28.06.06 von Aiko Strohmeier durchgefiihrt.

? Nach Méglichkeit wurden die Interviewpartner allein befragt, um eine auch nur indirekte Beeinflussung durch
Dritte auszuschlieen.

? Niiheres zu verschiedenen Beobachtungsverfahren in den empirischen Sozialwissenschaften bei Schnell/Hill
2005, S. 390ff.



Die Beobachtungen wurden iiber den Tagesverlauf hinweg zu bestimmten Zeiten
durchgefiihrt. Diesem Zweck dienten Zeitintervalle, ndmlich morgens (6-10 Uhr), mittags
(10-14 Uhr), nachmittags (14-18 Uhr) und abends (18-22 Uhr), fiir die Informationen

zu beobachteten Nutzungsmustern zusammengetragen wurden.”

Insgesamt wurden als Stichprobe vier Tagesbeobachtungen pro Stadtpark durchgefiihrt,
jeweils eine an einem Werktag und eine an einem Sonntag, erginzt durch Priifbeobachtungen

an anderen Tagen, um die Reprisentativitit der Tagesbeobachtungen zu sichern.

1.3. Untersuchungsriume

Als Untersuchungsrdaume wurden der Biirgerpark und der Nordpark in Bielefeld ausgewihlt.
Beide Parks gehoren zu den grofiten zusammenhingenden Parkanlagen in Bielefeld und sind
relativ zentral gelegen. Beide sind vom &duBleren Erscheinungsbild her sehr dhnlich: grofle
sonnige und schattige Rasenflidchen, jeweils ein Teich und ein Cafe. Auch die Einbettung in
relativ dicht besiedelte Wohngebiete und eine gute Anbindung an das offentliche
Verkehrsnetz lassen beide Parks auf den ersten Blick im selben Licht erscheinen, jedoch
unterscheiden sich beide Parks hinsichtlich der sozialstrukturellen Zusammensetzung ihrer
Nachbarschaft und lassen daher, so die Annahme, Riickschliisse beziiglich der wichtigen
sozialwissenschaftlichen Frage zu, inwieweit Unterschiede in der Nutzung der Stadtparks auf
etwa Alter, Geschlecht, sozialen Status und ethnische Zugehorigkeit zuriickzufiihren sind.

Fiir die Erhebung schien eine interne Unterteilung der Parks sinnvoll, um die Beobachtungen
raumlich zu strukturieren und vergleichbar zu machen. So war es zunichst erforderlich, die
unterschiedlichen  rdumlichen = Gegebenheiten des jeweiligen Parks auf ihre
Nutzungsmoglichkeiten fiir die Besucher zu analysieren und anschliefend bestimmte
Binnenrdume voneinander abzugrenzen. Im Folgenden sollen also der Nordpark und der
Biirgerpark in Hinblick auf ihre spezifische Lage, ihr Erscheinungsbild und die
sozialstrukturelle Zusammensetzung ihrer Einzugsgebiete analysiert werden. AnschlieBend

soll die vorgenommene Unterteilung der Beobachtungsrdume vorgestellt und erklért werden.

1.3.1. Nordpark
Der Nordpark liegt in Schildesche, einem nordlichen Stadtbezirk Bielefelds. Er erstreckt sich

iber eine weitgehend ebene Fliche von 6,5 ha und verfiigt tiberwiegend iiber weite, sonnige

* In diesem Zusammenhang ist anzumerken, dass es vorkommen konnte, dass Parkbesucher mehrmals gezihlt
wurden. Ein Jogger beispielsweise, der morgens, mittags und abends seine Runden durch den Park lief, konnte in
der Tagesauszihlung fiir drei Jogger insgesamt geziahlt werden. Dementsprechend ist es auch moglich, dass eine
Person einmal als Jogger, dann als Sonnenbader und schlielich als Aufsichtsperson eines Kindes gezihlt wurde,
dann nidmlich, wenn die Person den Park zu verschiedenen Zeitriumen wiederholt aufsuchte
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Rasenfldchen. Der alte Baumbestand auf den Rasenflachen und an den Rundwegen sorgt fiir
ausreichende Schattenflichen. Ein Cafe, ein Spielplatz, Tischtennisplatten und eine
Minigolfanlage (die in den Beobachtungen jedoch nicht weiter beriicksichtigt wurde) bilden
ein zusitzliches Angebot an Freizeitmoglichkeiten.

Die unmittelbare stddtische Umgebung des Nordparks besteht {iberwiegend aus
Wohngebieten im Norden, Siiden und Siid-Osten. Das nordlich angrenzende Wohngebiet
zeichnet sich durch eine dichte Bebauung mit Mehrfamilienhidusern aus. Im Siiden und Siid-
Osten befinden sich neben Mehrfamilienhdusern auch Einfamilienhduser mit eigenem Garten.
An den ostlichen Teil des Parks grenzt eine Fabrik, im Westen ein Einkaufszentrum. Eine
Stadtbahnhaltestelle befindet sich ebenfalls in unmittelbarer Nihe.

Die Umgebung des Nordparks ist sehr dicht bebaut und besiedelt, der tiberwiegenden Teil der
Anwohner verfiigt iiber keine eigenen Girten. Die Fabrik, das Einkaufszentrum und die
Stadtbahnhaltestelle fordern einen regen Durchgangsverkehr im Park. Der Anteil der
tiirkischen Bevolkerung ist in der Umgebung des Nordparks mit iiber 20% relativ hoch.” Mit
15-20% relativ hoch ist ebenso der Anteil der Unter-18-Jdhrigen in der Umgebung des
Nordparks, wihrend der Anteil der Uber-60-jihrigen Bevolkerung in dieser Region mit

weniger als 20% gering ist.

Unterteilung des Nordparks

Der Nordpark wurde fiir die Beobachtungen in neun Beobachtungsbereiche unterteilt. Dies
sind zunéchst drei schattige Sitzbereiche am westlichen Ostlichen Rand des Parks (Karte 1:
B1, B2 und B3), mit zahlreichen Bénken bieten sie begehrte Sitzmoglichkeiten. Hier haben
Parknutzer die Moglichkeit, das Geschehen im Park zu beobachten und sich gleichzeitig vor
den Blicken anderer sicherer zu fiihlen.

Die Rasenflichen (W1, W2, W3) decken zusammen den groften Teil der Gesamtfliache des
Parks ab. Die Abtrennung zwischen den beobachteten Rasenfldachen erfolgte zunédchst anhand
von baulichen Gegebenheiten, wie z.B. Hecken oder Wegen. Zusitzlich sind die Rasenfldchen
nach Nutzungsmoglichkeiten in sonnige und schattige Beobachtungsbereiche unterteilt. Die
sonnigen Rasenflichen werden beispielsweise zum Ballspielen oder Sonnenbaden genutzt,
wihrend die schattigen, versteckten Bereiche anders orientierten Parknutzern als

Aufenthaltsort dienen.

> Alle Daten nach: Sozialraumanalyse. Soziale, ethnische und demographische Segregation in den nordrhein-
westfilischen Stddten, hrsg. v. ZEFIR u. ILS NRW, Schriften 201, S.75 bis 82. Die Daten fiir Gesamt-Bielefeld
fiir 2001: Ausldnder 12%, unter ihnen Tiirken 40%; Kinder und Jugendliche 18%; tiber 60Jdhrige 26%.
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AuBlerdem wurden das Cafe, der Garten und der Spielplatz von den anderen Bereichen
separiert. Es ist hier darauf hinzuweisen, dass das Cafe als Beobachtungsbereich in erster
Linie die offene und gut einzusehende Terrassenfliche umfasst. SchlieBlich wiren noch die
Sitzmoglichkeiten am Ufer des Teichs zu nennen, die sich im Typus der Besucher deutlich
von den iibrigen Sitzbereichen unterscheiden.
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Karte 1 Nordpark

s Bauliche Einrichtungen

—— Schattige Rasenfldchen
Sonnige Rasenfldchen

Angelegte Sitzmoglichkeiten

1.3.2. Biirgerpark

Der Biirgerpark befindet sich am westlichen Rand des Stadtbezirks Mitte in Bielefeld,
umgeben von einem recht biirgerlich anmutenden Wohngebiet, mit Bausubstanz meist aus der
Zeit vor dem Zweiten Weltkrieg und zahlreichen eingelagerten privaten Girten. Die
Konzentration von Bildungs- und Kultureinrichtungen, nicht zuletzt das Kneipen- und
Gaststidttenangebot, unterstreichen den biirgerlichen Charakter des Stadtteiles.

Direkt an den Park grenzt im Nordwesten die Rudolf-Oetker-Halle (Konzerthalle), dahinter
befindet sich die Fachhochschule, im Norden eine Bus- und Stadtbahnhaltestelle und das Max
Planck Gymnasium mit integriertem Abendgymnasium. Auflerdem liegen in nordostlicher
Richtung ebenfalls mehrere Lokale in unmittelbarer Nihe des Biirgerparks. Der Park wird
hauptsichlich in Nord-Siid-Richtung durchquert und bildet einen beliebten Durchgang fiir
FuBginger und Fahrradfahrer zwischen der StapenhorststraBe und der Wertherstrale. Im
Siidwesten, Osten und Nordosten grenzen Wohngebiete an den Park. Die Wohnhéuser im
Siidwesten sind mehrheitlich villendhnlich, mit Gérten aus der Vorkriegszeit, jene im Osten
und Nordosten eher Mehrfamilienhduser, ebenfalls mehrheitlich Altbauten.

Der Park wurde auf dem Gelidnde einer ehemaligen Ziegelei angelegt und ist daher
weitgehend uneben. Die gesamte Anlage weist das Relief eines Tals auf, in dessen Mitte sich
ein mit Wegen und zahlreichen Bianken umsdumter Teich mit Springbrunnen befindet. Die
Rundwege am Rande des Parks verlaufen auf den von altem Baumbestand beschatteten
Héngen. Ebene Rasenfldchen befinden sich einerseits im nordlichen Bereich des Parks in
unmittelbarer Nihe der Stapenhorststral3e und in geringer Grof3e auch im siidlichen Teil. Die
Rasenfldchen im nordlichen Teil werden jedoch zu einem groflen Teil von Baumen beschattet.
Der iibrige Teil der Rasenflichen befindet sich in leichter bis stirkerer Hanglage und wird
ebenfalls partiell durch grole Laubbdume beschattet. Am siidlichen Rand des Parks befinden
sich ein Kinderspielplatz mit Tischtennisplatten, ein Cafe und ein Blumengarten in erhohter

Hanglage.



Die Nachbarschaft des Biirgerparks ist iiberwiegend von Kinderlosen (Anteil der Unter-18-
Jdhrigen unter 15%), Wohlhabenden (Sozialhilfeempfinger unter 5%) und Alteren (Anteil der
Uber-60-Jihrigen ca. 25%) gekennzeichnet, der Auslinderanteil betrigt ca. 10%.°

Unterteilung des Biirgerparks

Der Biirgerpark wurde in die Bereiche Garten, Cafe, Spielplatz, Teich, Osthang und vier
Rasenfldchen unterteilt. Der Garten im siidwestlichen Teil des Parks ist ein sorgfiltig
gepflegter Blumengarten mit einigen schattigen Binken. Direkt Ostlich an den Garten
angrenzend befindet sich das Cafe, das im Gegensatz zum Cafe im Nordpark durch eine von
Hecken umgebene Terrasse einen optisch relativ abgeschotteten Bereich darstellt. Weiter in
Ostlicher Richtung liegt der Kinderspielplatz, der in seiner Ausstattung mit jenem des
Nordparks vergleichbar ist.

Der Bereich ,,Osthang® (B1) nimmt einen der beiden Rundwege auf, den relativ viele
schattige Bédnke sdumen. Dieser Bereich ist vergleichbar mit den schattigen Sitzbereichen
(B1, B2, B3) des Nordparks. Die vier Rasenflidchen sind einerseits durch Wege voneinander
getrennt und werden weiterhin in sonnige und schattige Bereiche unterteilt.

Baumbestand und Bodenbeschaffenheit sind Unterscheidungskriterien der
Untersuchungsbereiche, da sie den Parkbesuchern unterschiedliche Nutzungsmoglichkeiten
bieten und also auch unterschiedliche Freizeitanspriiche der Parknutzer befriedigen. Die
Rasenflichen W4, W1, sowie der schattige Bereich von W3(W3/2) und der sonnige Bereich
von W2 (W2/2) befinden sich in Hanglage und werden daher beispielsweise von Spielern

gemieden, sind andererseits unter Sonnenbadern sehr begehrt.

% Daten nach: Sozialraumanalyse. Soziale, ethnische und demographische Segregation in den nordrhein-
westfilischen Stadten, hrsg. v. ZEFIR u. ILS NRW, Schriften 201, S.75 bis 82.
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2. Die Parkbesucher

Im Tagesverlauf werden die untersuchten Parks von einer Vielzahl von Personen betreten.
Diese unterscheiden sich hinsichtlich ihrer individuellen Motive offensichtlich stark
voneinander, dennoch soll im Folgenden der Versuch einer mehr phinomenologischen
Unterteilung und Zusammenfassung von Parkbesuchern unternommen werden. Zunichst
sollen die Personen in die Oberkategorien der Parknutzer und der Durchginger unterteilt
werden.

Als Durchgdnger werden alle Personen bezeichnet, die den Park lediglich als Wegstrecke
betrachten, um z.B. Einkdufe nach Hause zu transportieren oder zur Arbeit zu gehen.
Grundsitzlich verbringen sie den iiberwiegenden Teil ihres Parkaufenthalts mit der direkten
Durchquerung des Parks.

Fiir Parknutzer sind dagegen spezifische, mit dem Parkaufenthalt verbundene, Aktivitdten
charakteristisch. Hinsichtlich dieser Aktivititen und Handlungsmuster sollen die Parknutzer

im Folgenden gruppiert und typisiert werden.

2.1. Gruppierung der Parknutzer nach Aktivitit und Freizeitgestaltung

Die Einteilung der Parknutzer erfolgt nach der primir intendierten Aktivitdt, welche die
jeweiligen Personen mit dem Parkaufenthalt verbinden. Danach gilt ein Parknutzer dann als
Jogger, wenn er den iiberwiegenden Teil der Dauer seines Parkaufenthaltes mit Joggen fiillt,
wenngleich er sich zwischendurch auf einer Bank niedersetzen und ausruhen kann.

Im Folgenden sollen die einzelnen Nutzer-Gruppen vorgestellt und charakterisiert werden.
Dies mag zundchst definitorisch und trivial erscheinen, die Erfassung des Phénotypus‘ von
Parknutzern verbessert aber gerade den analytischen Zugriff auf den Parkbesuch als soziale

Interaktion.

Jogger

Zu der Gruppe der Jogger zihlen all jene Personen, die sich aus rein sportlicher bzw.
gesundheitsfordernder Motivation schnell laufend im Park bewegen. Wichtig ist hierbei zu
bemerken, dass die Personen dieser Gruppe mindestens eine Runde durch den Park laufen.’
Wenngleich dies nicht systematisch beobachtet wurde, scheint der Anteil von Minnern jenen

von Frauen in dieser Gruppe um geschitzte 20% zu iibertreffen.

7' Sobald der Park keinen wesentlichen Teil der Laufroute ausmacht, wenn der Jogger z.B. nur einen Randbereich
des Parks durchlduft, um anschlieend seinen Lauf durch die Nachbarschaft fortzusetzen, gilt der Laufer als
Durchginger.
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Hundebesitzer

Als Hundebesitzer gelten alle Personen, die den Park im Beisein eines Hundes aufsuchen, um
diesem Auslauf zu verschaffen und/oder diesen mit Artgenossen in Kontakt zu bringen. Das
Ausfiihren des Hundes stellt hier die primér intendierte Aktivitidt in der Parkanlage dar,
wihrend andere Aktivitdten, so z.B. Lesen, Sonnenbaden oder Unterhaltungen mit Dritten,

der Beaufsichtigung des Hundes nachgestellt werden.

Fahrradfahrer

Fiir Fahrradfahrer gelten @hnliche Ausschlusskriterien wie fiir die Gruppe der Jogger. Dies
erklart auch die relativ geringe Grofe dieser Gruppe. Als Fahrradfahrer werden nur Rad
fahrende Personen bezeichnet, die innerhalb des Parks die meiste Zeit aus einer sportlichen
bzw. gesundheitsfordernden Motivation heraus fahren. Personen, die das Fahrrad lediglich fiir
die Anfahrt zum Park nutzen und anschlieBend anderen Aktivititen nachgehen, zdhlen nicht
zu dieser Gruppierung. Radfahrer, die den Park lediglich durchfahren, werden zu den

Durchgéngern gezihlt.

Spazierginger

Zu der Gruppe der Spazierginger zidhlen jene Personen, die den Park gehend mindestens
einmal umrunden oder sich im Park gehend umherbewegen. Der iiberwiegende Teil des
Aufenthalts wird bewusst und gewollt gehend verbracht, wéihrend andere Aktivititen in

Hinblick auf ihre geringere Dauer und Intensitidt nachgeordnet werden.

Walker

Die Gruppe der Walker wird nach denselben Kriterien wie die Gruppe der Jogger definiert.
Eine Zusammenfassung beider wire jedoch nicht sinnvoll gewesen, da Walker ofter in
groBeren Gruppen laufen, den Beobachtungen zufolge ausschlieBlich weiblichen Geschlechts

sind und fiir gewohnlich den Park zu anderen Zeiten als die Jogger aufsuchen.

Eltern mit Kindern

Diese Gruppierung umfasst alle Personen, die im Beisein von aufsichtsbediirftigen
(Klein)Kindern den Park aufsuchen und dort einen gemeinsamen Aufenthalt verbringen.
Altere Geschwister oder Erwachsene, die anstelle der Eltern die Aufsicht iiber Kinder
tibernehmen, werden ebenfalls dieser Gruppe zugeordnet. Die aufsichtsbediirftigen Kinder

werden in der Auszdhlung nicht beriicksichtigt, da sie den Parkaufenthalt nicht
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eigenverantwortlich angestrebt haben und sich nicht unabhingig fiir die Ausiibung einer
Aktivitét entscheiden konnen. Minderjdhrige, die ohne Aufsichtspersonen im Park Aktivititen

nachgehen, werden den jeweiligen Gruppierungen zugeordnet.

Spieler
Als Spieler werden Personen bezeichnet, die mit dem Parkaufenthalt bewusst und gewollt
eine aktiv-spielerische Freizeitgestaltung verbinden. Beobachtete Aktivitdten der Spieler sind

beispielsweise Ballsportarten, Jonglieren, Einradfahren, Schach- oder Kartenspiele etc..

Sonnenbader

Die Gruppe der Sonnenbader umfasst neben den Personen, welche sich mit dem priméren Ziel
der Hautbrdunung leicht bekleidet iiber einen lingeren Zeitraum der Sonne aussetzen auch
jene Personen, die sich an anderen, auch schattigen, Orten des Parks niederlassen, um dort zu
verweilen. Den Sonnenbader zeichnet eine gezielte Wahl eines bestimmten Aufenthaltsortes
im jeweiligen Park aus, welchen er liber einen langeren Zeitraum in der Regel nicht verlassen
mochte. Zu den hédufig von Angehorigen dieser Gruppierung mitgebrachten Utensilien
gehoren Decken, Liegen, Nahrungsmittel, gelegentlich auch Radios, mit denen der gewihlte

Aufenthaltsort im Park deutlich markiert wird.

Redner

Als Redner werden Personen bezeichnet, die entweder in Gesellschaft anderer den Park
aufsuchen und/oder diesen nutzen, um sich mit bekannten Personen zu treffen oder neue
Beziehungen zu kniipfen. Der Aufenthalt im Park gestaltet sich hédufig in dhnlicher Weise wie
bei den Sonnenbadern, jedoch stellt hier die Interaktion mit Anderen die hauptsdchliche
Motivation zum Parkaufenthalt dar. Dies duBert sich nicht zuletzt darin, dass Redner den Park
im Regelfall geschlossen verlassen, wihrend Sonnenbader ihren Aufenthalt auch allein

fortsetzen.

Esser

Die Esser zeichnen sich dadurch aus, dass sie den Park mit dem primédren Ziel der
Nahrungszubereitung- bzw. Aufnahme aufsuchen. Hierzu zihlen einerseits Personen, die in
threr Mittagspause den Park zwecks Nahrungsaufnahme aufsuchen, andererseits auch

Familien, die ein Picknick abhalten.
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Leser

Leser sind Personen, die wihrend ihres Parkaufenthaltes die meiste Zeit mit dem Lesen von
Biichern, Zeitungen oder Zeitschriften verbringen. Hédufig suchen diese, wie die Esser, den
Park wihrend ihrer Mittagspause auf. Das Lesen ist der bestimmende Faktor des

Parkaufenthaltes.

2.2. Kategorisierung der Parknutzer

Eine sozialwissenschaftlich relevante Kategorisierung der Parkbesucher ergibt sich durch eine
Sortierung des bisher vorgestellten Phinotypus nach den ebenfalls phdnomenologischen, d.h.
der Beobachtung zugénglichen, Merkmalen von ,Bewegungsorientierung und
»Geselligkeit. Das Kriterium der Bewegungsorientierung bemisst sich einerseits an der
beobachteten Tatigkeit wéahrend des Parkbesuches, andererseits an der relativen Verteilung
von intendierter Bewegung und Nicht-Bewegung in der zeitlichen Dimension des
Aufenthaltes. Ein Jogger beispielsweise, der sich nach fiinf durch den Park gelaufenen
Runden fiir einige Minuten auf einer Bank niederldsst, um sich auszuruhen, gilt trotz dieser
Ruhepause als grundsitzlich bewegungsorientiert, da das Joggen den bestimmenden Faktor
des Aufenthaltes ausmacht. Gleichzeitig gilt eine Person, die sich im Park auf einer
mitgebrachten Decke iiber einen ldngeren Zeitraum hinweg ununterbrochen sonnt, als nicht-
bewegungsorientiert.

Als ,gesellig“ gelten jene Personen, welche die Parkbesuche mit einer intendierten
Kontaktaufnahme zu anderen, bekannten und/oder fremden Personen verbinden, den Park
also als Raum fiir die Pflege bzw. Erweiterung sozialer Netzwerke betrachten. ,Nicht-
gesellig” sind demzufolge Personen, die wihrend ihres Aufenthaltes keine direkte Interaktion

mit anderen Menschen anstreben und diese gegebenenfalls sogar bewusst vermeiden.

Anhand der Kriterien ,.Bewegungsorientierung® und ,,Geselligkeit“ lassen sich vier

Kategorien bilden, in denen die oben dargestellten Gruppen verortet werden konnen (Abb.1).
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Abb. 1 Kategorien von Parknutzern

Kriterien: Geselligkeit und gesellig nicht-gesellig

Bewegungsorientierung

KAT.1 KAT.II
bewegungsorientiert Gesellig- Nichtgesellig-
Bewegungsorientierte Bewegungsorientierte
KAT.III KAT.IV
nicht-bewegungsorientiert J Gesellig- Nichtgesellig-
Nichtbewegungsorientierte Nichtbewegungsorientierte

Die in Abb.1 dargestellten Kategorien von Parknutzern sollen im Folgenden einzeln nédher
erldutert werden. Die oben genannten Gruppen von Parknutzern verteilen sich teilweise iiber
mehrere Kategorien. Wie diese Verteilung zu beobachten war und inwieweit sich
Unterschiede in den beiden beobachteten Parkanlagen ausmachen lieBen, soll nun gezeigt

werden.

KAT.I - Die gesellig-bewegungsorientierten Parknutzer
Die Kategorie der gesellig-bewegungsorientierten Parknutzer setzt sich aus Anteilen der
Gruppierungen der Jogger, Spazierginger, Hundebesitzer, Fahrradfahrer, Walker, Spieler und

der Eltern mit Kindern zusammen.

Gesellige Jogger sind sehr selten und den Beobachtungen zufolge iiberwiegend weiblich und
zwischen 18 und 30 Jahren alt. Das Joggen in Gesellschaft findet in der Regel am spiten
Vormittag statt und wird dem Anschein nach weniger intensiv betrieben als es bei den
Einzel-Joggern (siche KAT.II) zu beobachten ist, die den Park fiir gew6hnlich in den frithen
Morgen- und spiten Abendstunden aufsuchen. Gesellige Jogger konnten sporadisch im
Nordpark an Wochenenden beobachtet werden.

Die geselligen Spazierginger stellen (mit 55%) die grofte Gruppierung innerhalb dieser
Kategorie. Es sind oftmals &ltere Paare oder Gruppen élterer Frauen, die sich nach einem oder
mehreren Rundgéngen durch den Park in den Cafes oder auf Bénken niederlassen.
Gelegentlich werden Sitzgelegenheiten wie z.B. die Bianke am Teich, das Cafe oder der

Blumengarten im Biirgerpark als Treffpunkte gewahlt. Gesellige Spaziergénger betreten den
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Park scheinbar immer in einer vorher gebildeten Gemeinschaft und verlassen ihn fiir
gewohnlich auch wieder in derselben Anordnung. Eine etwas andere Form der Geselligkeit
wird von spazierenden Rentnern im Nordpark gelebt, worauf im weiteren Verlauf (3.1.) noch
eingegangen werden soll.

Anders ist es bei den geselligen Hundebesitzern. Dieser Anteil der Gruppierung setzt sich
tiberwiegend aus Frauen zwischen 20 und 35 Jahren zusammen. Die geselligen Hundebesitzer
betreten den Park im Regelfall einzeln und treffen sich an bestimmten Punkten mit anderen
Hundebesitzern, um sich entweder vor Ort auszutauschen oder die Runde gemeinsam
fortzusetzen. Die Zusammentreffen scheinen nicht gezielt verabredet, kommen aber auch
nicht iiberraschend zustande. In den meisten Fillen bildet der Hund fiir den geselligen
Hundebesitzer das Medium fiir die Kontaktaufnahme mit anderen Hundebesitzern. Die
Haufigkeit der hundebezogenen Themenwahl in den folgenden Gespriachen scheint jedenfalls
fiir diese Annahme zu sprechen. Dennoch scheint der iiberwiegende Teil der Hundebesitzer
nicht an einer direkten Kontaktaufnahme mit anderen Hundebesitzern interessiert, und
tatsdchlich machen die geselligen Hundebesitzer nur einen kleinen Teil in der gesamten
Gruppe aus.

Der Anteil der geselligen Fahrradfahrer ist im Vergleich zu anderen Gruppen dieser
Kategorie verschwindend gering. Auffillig ist, dass gesellige Fahrradfahrer sehr sporadisch
auftreten, d.h. zu keinen bestimmten Zeiten, und sich auflerdem keine generalisierbaren
Angaben iiber Geschlecht und Alter machen lassen. Es konnten sowohl spazieren fahrende
Rentner wie auch Rennen fahrende Kinder beobachtet werden. Insgesamt scheint das
ausschlieBliche Fahrradfahren im Park jedoch nicht besonders beliebt zu sein.

Walken als Sportart scheint iiberwiegend in Gesellschaft ausgeiibt zu werden. Wenngleich die
Gruppe der Walker insgesamt eher zu den kleineren Gruppen der Parknutzer zu zéhlen ist, ist
doch der iiberwiegende Anteil in der Kategorie der gesellig-bewegungsorientierten Parknutzer
(KAT.I) zu verorten. Der Park hat fiir die tiberwiegend weiblichen Walker hiufig eine
Treffpunktfunktion, d.h. dass sich die Sportlerlnnen zum gemeinsamen Walken im Park
verabreden und sich nach der gemeinschaftlich ausgeiibten sportlichen Betitigung wieder
trennen.

Als gesellig-bewegungsorientierte Eltern werden jene Aufsichtspersonen von Kindern
bezeichnet, die entweder in Gesellschaft anderer Erwachsener den Park aufsuchen oder dort
spéter mit diesen in Kontakt treten. Die Bewegungsorientierung kann sich im Schieben eines

Kinderwagens oder auch im Spielen mit den Kindern etwa an den Spielgerdten dufern.
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Wichtig ist jedoch, dass die bewegungsintensive Beschiftigung mit dem Kind die den
Parkaufenthalt hauptsichlich begriindende Intention der Aufsichtspersonen ist.®

Die Gruppe der Spieler ist hauptsichlich in dieser Kategorie zu verorten. Thre Mitglieder
setzen sich tiberwiegend aus 12 bis 30-jdhrigen mannlichen Parknutzern zusammen, die den

Park als Raum fiir eine bewegungsintensive Freizeitgestaltung nutzen.

Abb. 2 Gesellige und bewegungsorientierte Parknutzer im Nordpark

Jogger; 4; 3%

Spieler; 29; 25%

Eltern mit

Kindern; 6; 5%walker; 2; 2% Spaziergéanger;

Fahrradfahrer; 2; 66; 55%
2%
Hundebesitzer;
9; 8%
Abb. 3 Gesellige und bewegungsorientierte Parknutzer im Biirgerpark

Jogger; 7; 2%

Spaziergénger;
130; 37%
Spieler; 175;
49%

Hundebesitzer;
9; 3%

. 1F@hrradfahrer; 2;

Eltern mit :
Walker; 25 1% 1%

Kindern; 25; 7%

® Wenn die Beschiftigung der Kinder im Wechsel mit den sonst nicht an Bewegung interessierten
Aufsichtspersonen ausgeiibt wird, erfolgt eine Einordnung in eine andere Kategorie. Dies erklirt, weshalb der
Anteil dieser Gruppierung an der Kategorie der gesellig-bewegungsorientierten vergleichsweise gering ist.
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KAT:II - Die nichtgesellig-bewegungsorientierten Parknutzer

Jene Parknutzer, die an einer iliberwiegend durch korperliche Bewegung bestimmten
Freizeitgestaltung, gleichzeitig aber nicht an sozialen Kontakten im Park interessiert sind,
gehoren den Gruppierungen der Jogger, Spazierginger, Hundebesitzer, Fahrradfahrer,
Walker, Spieler und Eltern mit Kindern an.

Die meisten aller Jogger gehen ihrem Sport allein nach. Uberhaupt driingt sich der Eindruck
auf, dass iiberwiegend Minner mittleren Alters dieser Sportart in den Parkanlagen allein
nachgehen. Die nichtgeselligen Jogger sind hédufig die ersten Parkbesucher am frithen
Morgen. Dieser Anteil der Gruppierung zeichnet sich durch ein sehr regelmifliges
Parknutzungsverhalten aus, was fiir eine feste Planung von Sport als Gesundheitsprophylaxe
im individuellen Tagesplan spricht.

Jene Spazierginger, die ohne Gesellschaft in den Parks spazieren gehen, sind meistens élter
als 55Jahre und minnlich. Nichtgesellige Spaziergidnger haben im Verhiltnis zu dem
geselligen Anteil der Gruppierung wesentlich kiirzere Aufenthalte in den Parkanlagen.
Andererseits ist ihr Vorkommen weniger wetterabhiingig als bei den geselligen, iiberwiegend
weiblichen, Spaziergidngern.

Ahnlich wie bei den Joggern iiberwiegt der Anteil der ungeselligen Hundebesitzer deutlich
den Anteil der geselligen. Die Hundebesitzer stellen mit den Joggern zusammen den groften
Teil der morgendlichen Parkbesucher. Die ungeselligen Hundebesitzer in den Morgen- und
Abendstunden sind iiberwiegend ménnlichen Geschlechts und im Alter von 30 bis 55 Jahren,
wihrend iiber den Tag hinweg mehrheitlich Frauen im Alter von 20 bis 35Jahren den Park mit
ithren Hunden aufsuchen. Die Verteilung der Hundebesitzer nach Geschlecht iiber den
Tagesverlauf kann als Spiegel traditioneller geschlechtsspezifischer Rollenverteilung
interpretiert werden: danach fiihrt der berufstitige Mann den Hund vor und nach seien
Arbeitszeiten aus, wihrend die eher im Haushalt tdtige Frau fiir den Hund in der Mittagszeit
zustiandig ist.”

Die Gruppe der nichtgeselligen Fahrradfahrer macht zusammen mit den nichtgeselligen
Walkern und Spielern nur wenige Prozent der Parknutzer aus. Die nichtgeselligen
Fahrradfahrer sind meist dltere Minner, die langsam fahrend einige Male den Park umrunden.
Eine Ausnahme bildete ein Mann mittleren Alters, der sein Mountainbike in den
Abendstunden an den Héngen des Biirgerparks erprobte. Demgegeniiber sind den

nichtgeselligen Walkern ausschlieBlich dltere Damen zuzurechnen.
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Nichtgesellige Spieler konnten nur im Biirgerpark beobachtet werden. Dieser Anteil der
Gruppierung besteht ausschlieBlich aus Ménnern im Alter von 25 bis 60 Jahren. Die
nichtgeselligen Spieler halten sich im Regelfall iiber einen relativ langen Zeitraum hinweg im
Park auf. Die jiingeren Spieler beschiftigen sich mit Jonglieren oder mit dem Einiiben
dhnlicher sportlicher Kunststiicke, wihrend die dlteren alleine Boule spielen.

Als nichtgesellige und bewegungsorientierte Eltern mit Kindern gelten jene
Aufsichtspersonen von Kindern, die den Park offenbar mit dem Vorhaben besuchen, sich mit
den Kindern allein und intensiv zu beschiftigen. Dies sind am Vormittag hauptsédchlich
Frauen mit sehr kleinen Kindern, die entweder im Kinderwagen spazieren gefahren werden
oder zur Benutzung der Spielgerite angehalten werden. Am Nachmittag handelt es sich
dagegen iiberwiegend um Minner, die entweder als Viter oder als GroBviter einer
bewegungsintensiven Beschiftigung mit den zu beaufsichtigenden Kindern nachgehen.
Insgesamt gesehen verteilen sich die nichtgeselligen Aufsichtspersonen in beiden Parkanlagen
an Werktagen und an den Wochenenden relativ gleichméBig iiber den Zeitraum von 10 bis 17
Uhr, wobei der Anteil der Méanner an Wochenenden hoher ist als an Werktagen, auch dies ein

Zeichen geschlechtsspezifisch unterschiedlicher Integration in die Erwerbsarbeit.

Abb. 4 Nichtgesellige und bewegungsorientierte Parknutzer im Nordpark

Eltern mit Il
Kindern; 4; 4%

Walker; 2; 2%

Fahrrac;liz;hrer; 1; Spieler; 0; 0%
. Jogger; 20; 21%
Hundebesitzer;

20; 21%

Spazierganger;
47; 51%

? Der Anteil der Hundebesitzerinnen an den ungeselligen Hundebesitzern scheint jedoch verschwindend gering
zu sein, da der grofite Teil der weiblichen Hundebesitzer der Kategorie der geselligen und bewegungsorientierten
Parknutzer zuzurechnen ist
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Abb. § Nichtgesellige und bewegungsorientierte Parknutzer im Biirgerpark

Eltern mit 1l
Kindern; 5; 2%

Walker; 2; 1%

Fahrradfahrer;
9; 4%

Hundebesitzer;
41;19%

Spieler; 0; 0%

Jogger; 50;
23%

Spaziergénger;
109; 51%

KAT.III - Die gesellig-nichtbewegungsorientierten Parknutzer

Als gesellig-nichtbewegungsorientierte Parknutzer werden Personen der Gruppierungen der
Redner, Sonnenbader, der Esser und der Eltern mit Kindern kategorisiert.

Die Gruppe der Redner ist einzig dieser Kategorie untergeordnet und bildet den Kern der
Kategorie der nichtgeselligen und nichtbewegungsorientierten Parknutzer. Die Redner
tauchen an Werk- und Sonntagen in beiden beobachteten Parkanlagen vermehrt ab 13 Uhr
auf. Meist betreten sie den Park bereits paarweise oder in Gruppen von 3 bis 14 etwa
gleichaltrigen Personen. Wihrend sich die Gruppe im Biirgerpark hauptsichlich einerseits aus
jungen, iiberwiegend deutschen Erwachsenen und andererseits aus deutschen Rentnern
zusammensetzt, iiberwiegen im Nordpark dltere tiirkische Minner. Auffillig ist, dass die
Rednergruppen, seien es nun Altere oder Jugendliche, in den Parkanlagen bestimmte Orte
regelmifBig als Treffpunkte nutzen: berechenbare soziale Interaktion hat offenbar spezifische
Riume, die bevorzugt werden (s. Kap. 3.1).

Gesellige Esser besuchen die untersuchten Parkanlagen vermehrt an Nachmittagen und
Abenden an den Wochenenden. Wiahrend sie im Biirgerpark eher zufillig und selten
anzutreffen sind, gehort das gemeinsame Essen im Nordpark fiir bestimmte Personen zu
einem festen Bestandteil ihrer sozialen Freizeitgestaltung. Zu nennen wiren hier vor allem die
tiurkischen GrofBfamilien, die bei schonem Wetter vornehmlich an den Wochenenden im

Nordpark grofle gemeinsame Mahlzeiten zubereiten und einnehmen.
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Wenngleich diese Zusammentreffen gelegentlich auch durch spielerische Aktivititen
angereichert werden konnen, hat das gemeinsame Essen fiir das Erlebnis des Zusammenseins
offenbar eine besondere Bedeutung.

Die geselligen Eltern bilden den grofften Anteil der Gruppe der Eltern insgesamt. Sie
besuchen den Park entweder bereits in Gesellschaft von anderen Aufsichtspersonen oder
einzeln, um hier die Bekanntschaft anderer Eltern zu machen oder bestehende Kontakte zu
pflegen. Die zu beaufsichtigenden Kinder sind in der Regel dlter als vier Jahre und daher in
der Lage, sich mit anderen Kindern selbst zu beschéftigen. Die Eltern treten teilweise gezielt
miteinander in Kontakt, wihrend deren Kinder miteinander im Park spielen. Ahnlich den
Hunden bei den Hundebesitzern, scheinen dabei Kinder ein adidquates Medium fiir die
Kontaktaufnahme unter den Eltern. Von allen Aufsichtspersonen in den Parkanlagen zeichnet

sich der Anteil der geselligen Eltern durch die langste Aufenthaltsdauer im Tagesverlauf aus.

Abb. 6 Gesellige und nichtbewegungsorientierte Parknutzer im Nordpark
]}
Eltern mit
Kindern; 24;
10% Sonnenbader;
74; 30%

Esser; 37; 15%

\

Redner; 109;
45%
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Abb. 7 Gesellige und nichtbewegungsorientierte Parknutzer im Biirgerpark

Eltern mit
Kindern; 28; 4%

Esser; 19; 3%

Sonnenbader;
282; 42%

Redner; 346;
51%

KAT.IV - Die nichtgesellig-nichtbewegungsorientierten Parknutzer

In dieser Kategorie werden Anteile der Gruppen der Sonnenbader, der Esser und der Eltern
mit Kindern zusammengefasst. Die Gruppe der Leser findet sich ausschlieflich in dieser
Kategorie wieder.

Die nichtgeselligen Sonnenbader bilden den groften Anteil an dieser Kategorie. Da ihre
Form der Freizeitgestaltung in besonderer Form vom Wetter abhédngig ist, erscheinen sie an
sonnigen Tagen im Laufe des Nachmittags und vermehrt an Werktagen. Die
Hauptbesuchszeit der Sonnenbader an Werktagen ist der Zeitraum von ca. 13-20 Uhr, an
Wochenenden von 15-19 Uhr. Der hédufigere Besuch der Parkanlagen durch nichtgesellige
Sonnenbader an Werktagen ist moglicherweise dadurch zu erklidren, dass die Parks an
Werktagen insgesamt weniger stark besucht und daher ruhiger und attraktiver sind. Auflerdem
nutzen viele der Sonnenbader die Wochenenden, um sich in Gesellschaft zu sonnen, wodurch
sie folglich einer anderen Kategorie zuzuordnen sind. In der Regel verbringen die
Sonnenbader einen wesentlich ldngeren Zeitraum im Park als die iibrigen nichtgeselligen
Gruppenanteile. Gleichzeitig zeichnen sie sich wie die iibrigen in dieser Kategorie
zusammengefassten Personen durch eine hohe Ruhebediirftigkeit aus.

Die Gruppe der Leser, die sich ausschlieflich in der Kategorie der nichtgesellig-
nichtbewegungsorientierten Parkbesucher wiederfindet, setzt sich tiberwiegend aus Frauen im
Alter von 20 bis 50 Jahren zusammen. Im Nordpark konnten, im Gegensatz zum Biirgerpark,
keine Personen beobachtet werden, die regelméfig den Park aufsuchen, um dort Romane oder
Zeitschriften zu lesen. Den Biirgerpark suchen dagegen an Werktagen zur Zeit der

Mittagspause zwischen 12 und 13 Uhr regelméBig Frauen mittleren Alters auf, die sich dort
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vereinzelt niederlassen um zu lesen. Im weiteren Verlauf des Nachmittags sind dann vermehrt
jingere Erwachsene, offenbar iiberwiegend Studenten, zu beobachten, die sich iiber
Zeitraume von bis zu zwei Stunden mit der Lektiire iiberwiegend studienbezogener Literatur
beschiftigen. Die Gruppe der Leser ist gegeniiber den anderen Parkbesuchern zwar immer in
der Minderheit, zeichnet sich jedoch in Bezug auf die Héufigkeit und die Dauer ihrer
Parkbesuche durch eine hohe Regelmifigkeit und Wetterunabhédngigkeit aus.

Nichtgesellige Esser sind in beiden beobachteten Parkanlagen zu allen Zeiten eher zufillig
anzutreffen. Vereinzelt nehmen Personen an Werktagen wihrend der Mittagspause in beiden
beobachteten Parkanlagen Mahlzeiten ein. Diese Beobachtungen lassen aufgrund ihrer
Seltenheit jedoch keine Generalisierung zu.

Nichtgesellige Aufsichtspersonen sind in beiden Parks zu beobachten, wenngleich sie im
Nordpark wesentlich stiarker vertreten sind. Hier sind vor allem am Spielplatz hiufig
Situationen zu beobachten, in denen tiirkische und deutsche Aufsichtspersonen bewusst die
gegenseitige Kontaktaufnahme vermeiden. Das gemeinsame Spielen tiirkischer und deutscher
Kinder fiihrt hier jedenfalls wesentlich seltener zu einer Kontaktaufnahme der jeweiligen
Aufsichtspersonen, als dies im Biirgerpark zu beobachten ist. Hierfiir konnte einerseits eine
Sprachbarriere bei ilteren tiirkischen Aufsichtspersonen verantwortlich sein, andererseits
lieBe sich das fehlende Interesse an einer Kontaktaufnahme durch den Altersunterschied
zwischen den jeweiligen Aufsichtspersonen erklédren: die tiirkischen Aufsichtspersonen sind
im Regelfall entweder zwischen 12 und 14 Jahre oder aber iiber 50 Jahre alt, die deutschen
Eltern dagegen zwischen 20 und 30 Jahre. Eine Aversion auf Grund unterschiedlicher
kultureller Hintergriinde, gar Fremdenfeindlichkeit, als Barriere fiir die Kontaktaufnahme
kann nicht belegt werden, jedenfalls wurden Fille von durch die Aufsichtsperson veranlasster

bewusster Kontaktvermeidung unter Kindern nicht beobachtet.
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Abb. 8 Nichtgesellige und nichtbewegungsorientierte Parknutzer im Nordpark

v
Eltern mit
Kindern; 9; 17%
Esser; 1; 2%
Leser; 5; 10%
Sonnenbader;
37; 711%
Abb. 9 Nichtgesellige und nichtbewegungsorientierte Parknutzer im Biirgerpark
v

Eltern mit
Kindern; 14; 5%

Esser; 12; 4%
Leser; 37; 13%

Sonnenbader;
216; 78%

3. Das Miteinander im Park

Jeder einzelne Parknutzer hat in Bezug auf seine Vorstellungen von einer erfiillten
Freizeitgestaltung unterschiedliche, bisweilen mit den Wiinschen anderer konkurrierende
konkrete Anspriiche auf bestimmte Orte oder Gegebenheiten des Parks. Ballspielende
Parknutzer bevorzugen beispielsweise moglichst ebene, weitrdumige und baumlose
Rasenfldchen, welche gleichzeitig auch den Sonnenbadern als bevorzugte Liegefldachen
dienen.

Neben der geschilderten raumlichen Priferenz ist die jeweilige zeitliche Priferenz der
Parknutzer entscheidend fiir die Entstehung und Vermeidung von Konflikten. Héaufig

verhalten sich beide komplementir. Ein Jogger gab beispielsweise an, dass die Leere des
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Parks, die Furcht vor bissigen Hunden und die angenehme Kiihle der Morgenstunden ihn dazu
veranlassen wiirden, an Werktagen und Wochenenden zwischen 6 und 7 Uhr seine Runden
durch den Park zu drehen.

Die zeitlichen Priferenzen konnen durch duflere Gegebenheiten wie z.B. Arbeitszeiten oder
andere freizeitbeschrinkende Termine bestimmt werden. AuBerdem flieBen personliche
Neigungen, etwa die gewiinschte Wetterlage oder die erwartete An- bzw. Abwesenheit
bestimmter anderer Parknutzergruppen, in die jeweilige Ausformung der zeitlichen Priferenz
des Parkbesuchs mit ein.

Es gibt Gruppen, die sich bewusst meiden, um Konflikten vorzubeugen. Beispielhaft wéren
hier die Hundebesitzer und die Eltern mit kleinen, freilaufenden Kindern zu nennen. Dennoch
konnte das Miteinander der Parknutzer im Ganzen als sehr friedlich und riicksichtsvoll
beobachtet werden. Klarheit iiber die Strategien der Konfliktvermeidung und -austragung
brachten die Tagesbeobachtungen, in denen deutlich wurde, wie sich die Triger
konkurrierender Interessen iiber den Tagesverlauf hinweg durch die Wahl unterschiedlicher
Besuchszeiten arrangierten. AuBerdem konnte die rdumliche Verteilung der einzelnen
Nutzertypen innerhalb der Parkanlage Aufschluss iiber nonverbale Vereinbarungen von
Nutzungsrechten an bestimmten Orten geben.

Die Darstellung der rdumlichen und zeitlichen Priferenzen von Parknutzern soll im
Folgenden nach Gruppenzugehorigkeit im jeweiligen Zeitintervall erfolgen. Zu diesem Zweck
wurden die Zeitintervalle Morgen (6-19 Uhr), Mittag (10-14 Uhr), Nachmittag (14-18 Uhr)
und Abend (18-22 Uhr) fiir die Beobachtungstage in beiden Parkanlagen ausgewertet. Dabei
werden jeweils die Zeitintervalle von Werk- und Sonntagen innerhalb eines Parks verglichen,

um abschlieBend einen Vergleich zwischen beiden Parks vorzunehmen.

3.1. Das Miteinander im Nordpark

Am Werktagmorgen sind fast ausschlieflich bewegungsorientierte Nutzer im Park
anzutreffen. Diese sind iiberwiegend ungesellig und zdhlen zu den Gruppen der Jogger, der
Hundebesitzer und der Spazierginger, die gemeinsam auf den Rundwegen des Nordparks
ihren Aktivititen nachgehen. Die Rasenflichen werden von allen gemieden, da diese meist
noch feucht vom Tau sind oder schon von Gértnern mit Rasenméhern bearbeitet werden.

Die ersten Spaziergidnger erscheinen gegen Ende des Zeitintervalls (9 bis 10 Uhr) und
scheinen durch die Aktivitidten der iibrigen Anwesenden wenig beeintrichtigt zu werden.

Anders verhilt es sich zwischen den Joggern und den Hundebesitzern. Da diese ebenfalls
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gemeinsam die Rundwege nutzen, kommt es hier oft zu relativ komplizierten

Kontaktvermeidungsstrategien. Als Grund fiir die Kontaktvermeidung gab ein Jogger an:

Ich kenn® die Hunde ja nich. Und jeder geht ja auch anders mit seinem
Vierbeiner um. Kann ja sein, dass die Koter mich fiir Beute halten!
(ménnl., 37 Jahre, Jogger im Nordpark, Selbststindig)

Die Jogger, ob wie meistens einzeln oder auch seltener zu zweit, nutzen die Querwege
zwischen den Rasenflichen (Weg zwischen W 2/2 und W3/1 beispielsweise), um
herannahenden Hundebesitzern auszuweichen. Die Hundebesitzer, sofern diese einzeln
auftreten, weichen in der Regel ebenfalls aus oder ermdglichen dem Sportler das Erreichen

der Querwege, indem sie ihren Gang verlangsamen. Hierzu der oben genannte Jogger:

Ich versuche, den Hunden dann iiber andere Wege auszuweichen und meistens
machen die Hundebesitzer da auch ganz gut mit, indem sie warten oder ihren
Hund ein bisschen kiirzer nehmen.

(ménnl., 37 Jahre, Jogger im Nordpark, Selbststindig)

Jene Hundebesitzer, die ihre Hunde gemeinsam ausfiihren, scheinen keine Notwendigkeit
zum Ausweichen zu erkennen. In diesen Fillen liegt es allein an den Sportlern, die
Vermeidung des Kontakts durchzusetzen.

Die meisten (routinierten) Jogger vermeiden den Kontakt jedoch durch das Ausweichen auf
friihere Tageszeiten. Wihrend die Zahl der Jogger an Werk- und Sonntagen ab 9 Uhr
zuriickgeht, steigt die Zahl der Hundebesitzer an den Beobachtungstagen bis 11 Uhr an.

Ich stehe immer friih auf. Meistens so gegen 6 Uhr. Arbeiten muss ich zwar erst
um elf, aber nach der Arbeit hab ich keine Lust mehr zu laufen. Ich mach das
immer zum Wachwerden. Duschen und Friihstiicken mach ich nachher, dadurch
gewinne ich wertvolle Zeit! Erstens ist es so friih am Tage noch nicht so heif3
und zweitens lduft es sich niichtern besser. (...)

Die Leute mit den Hunden gehen die Sache da gemiitlicher an und lassen den
Hund bis nach dem Friihstiick warten. Darum bin ich meistens schon wieder
weg, wenn die kommen.

(ménnl., 37 Jahre, Jogger im Nordpark, Selbststindig)

Wihrend der Mittagszeit sind vor allem Parknutzer der Gruppen der Spazierginger und ab 12
Uhr auch der Sonnenbader im Nordpark anzutreffen. Bei den Spaziergingern handelt es sich
iiberwiegend um deutsche Rentnerinnen, die einzeln oder paarweise auf den Rundwegen
umhergehen und gelegentlich auf den Binken rasten, um sich zu unterhalten oder die anderen

Leute im Park zu beobachten. Nennenswerte Unterschiede zwischen Werk- und Sonntagen
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lassen sich fiir die Spaziergdnger nicht erkennen. Die ersten, meist nichtgeselligen,
Sonnenbader treffen an Werk- wie Sonntagen gegen 12 Uhr mit Getrdnken und Zeitschriften
ein und lassen sich in den Randbereichen der sonnigen Rasenflichen (W 2/1 und W1/1) auf
mitgebrachten Sonnenliegen nieder. Meist sind es Rentner, die sich auf einen ldngeren
Aufenthalt vorbereitet haben. Die aufwéndige mitgefiihrte Ausriistung wie Sonnenliegen und
Getrinkeflaschen ldsst auf einen Wohnort in unmittelbarer Ndhe des Parks schlieen. Die
ersten geselligen Sonnenbader treffen gegen 12 Uhr, wenn die Sonneneinstrahlung intensiver
wird, im Park ein und lassen sich ausschlieBlich auf der mittleren sonnigen Rasenfldche vor
dem Cafe nieder (W2/1). Sie sind zwischen 20 und 30 Jahren alt und iiberwiegend gesellig
motiviert, liegen paarweise auf mitgebrachten Handtiichern, und ihre Zahl nimmt im weiteren
Verlauf des Nachmittags stetig zu.

Die ersten Aufsichtspersonen von Kindern betreten den Park gegen 12 Uhr. Der
tiberwiegende Teil der Aufsichtspersonen in diesem Zeitintervall sind tiirkische Midchen
(ca.12 bis 14 Jahre), Miitter oder GroBmiitter, die die Aufsicht iiber teilweise mehrere Kinder
tibernehmen. Diese Aufsichtspersonen scheinen sich in den meisten der beobachteten Fille zu
kennen und pflegen angeregte Unterhaltungen untereinander, wihrend die Kinder auf dem
Spielplatz spielen. Die Grofmiitter erscheinen in der Zeit, in der die Miitter das Mittagessen
fiir die alteren Kinder vorbereiten oder einkaufen. Nach Schulschluss (zwischen 13 und 14
Uhr) werden die GroBmiitter von den élteren weiblichen Geschwistern der Kinder abgelost.
Der gleiche Vorgang konnte {ibrigens auch an den Sonntagen beobachtet werden. Die Zahl
der  tiirkischen  Aufsichtspersonen,  welche  mehrheitlich als  gesellig  und
nichtbewegungsorientiert (KAT.III) kategorisiert wurden, bleibt iiber den Tagesverlauf,
sowohl an Werk- als auch an Sonntagen, relativ konstant. Wichtig ist jedoch, dass die
Aufsichtspersonen regelmifig wechseln. Offenbar spiegelt sich hierin ein wichtiges Prinzip
sozialer Organisation nicht nur der Kinderbetreuung in tiirkischen Familien, sondern von
tiirkischem Familienleben tiberhaupt.

Die deutschen Eltern oder GroBeltern zédhlen in diesem Zeitintervall iiberwiegend zu dem
nichtgeselligen Anteil der Gruppierung (KAT.IV). Sie lassen ihre Kinder zwar mit den
Kindern der tiirkischen Aufsichtspersonen auf dem Spielplatz spielen, halten sich jedoch
hiufig auf den Bidnken am siidlichen oder westlichen Rand des Spielplatzes auf, so dass sie
entweder durch eine groBere Distanz oder die Spielgerite von den tiirkischen
Aufsichtspersonen getrennt sind, die sich meist auf den Ostlichen (zentraleren) Binken
aufhalten. Insgesamt stellen die deutschen Aufsichtspersonen an Werktagen in der Mittagszeit

eine Minderheit dar. An Sonntagen erscheinen sie jedoch in deutlich groflerer Zahl. Der Park
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wird dann hiufig als temporirer Aufenthaltsort wihrend einer (Rad-)Tour aufgesucht, so dass
sich die Kinder zwischenzeitlich auf dem Spielplatz vergniigen konnen, wahrend sich die
Elternteile auf den Bénken oder der nahe gelegenen Rasenfliche niederlassen. Obwohl sich an
den Sonntagen wesentlich mehr deutsche Aufsichtspersonen im Park aufhalten, kommt es
doch nur sehr selten zu einer Kontaktaufnahme zwischen diesen. Als Grund kann hier ein eher

sporadisches Nutzungsverhalten deutscher Eltern gesehen werden:

(Frage: Wann waren Sie das letzte Mal hier?)

Das letzte Mal hier? OH, dass kann schon gut nen Jihrchen her sein. Dass wir (deutet
auf seine Sohne) heute hier sind, ist auch eher Zufall. Wir hatten ne Radtour geplant,
aber jetzt haben sich die beiden auf halbem Weg denn doch dazu entschieden, lieber
Fufball zuspielen. Aber mir ist letztlich auch egal, ob wir jetzt radfahren oder Fuf3ball
spielen. Hauptsache, man sieht sich mal wieder am Wochenende!

(minnl., 44 Jahre, Vater, Freiberufler)

Der groBte Teil der Hundebesitzer verldsst den Park mit dem Eintreffen der ersten kleinen
Kinder in der Zeit zwischen 12 und 13 Uhr. Eine Ausnahme bilden hier die geselligen
Hundebesitzer, die sich wihrend des Mittag-Intervalls hauptsidchlich im Park aufhalten. Diese
vermeiden es jedoch, den Weg entlang des Spielplatzes zu betreten und halten sich vermehrt
im nordlichen Bereich des Teichs und hinter dem Cafe auf, um ihre Hunde zueinander zu
fiihren. Die geselligen Hundebesitzer sind tiberwiegend Frauen im Alter von 25 bis 40 Jahren,
die sich ofters zur Mittagszeit in diesem Bereich treffen. Eine 33jdhrige Frau begriindete die

Wahl der Tageszeit folgendermalien:

Mein Mann geht immer morgens mit dem Hasso (Hund) raus, noch vor der
Arbeit. Der meckert zwar hdufig, aber macht's dann doch. Gegen Mittag bin ich
Jja die einzige, die da ist und da geh ich mit Hasso eine Runde.

(weibl., 33 Jahre, Hundebesitzerin, Hausfrau)

Die Redner, tiirkische Jugendliche und Rentner, treffen an Werk- und Sonntagen gegen 13
Uhr im Park ein. Die Jugendlichen (mehrheitlich minnlich) lassen sich im schattigen Bereich
der siidlichen Rasenflache (W 1/2) in der Néhe des Spielplatzes nieder. Von dort aus halten
sie Blickkontakt zu den jugendlichen tiirkischen Aufsichtspersonen. Die tiirkischen Rentner

halten sich auf den Binken im westlichen Teil des Bereichs B1 auf und fiithren dort angeregte
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Unterhaltungen. Der gegebene Blickkontakt zu den tiirkischen Jugendlichen von den
schattigen Binken aus scheint fiir die Wahl des Aufenthaltsortes nicht unerheblich zu sein.'
Eine Gruppe von Parknutzern, die nur an Wochenenden zur Mittagszeit im Nordpark
anzutreffen ist, sind die Spieler. Es sind dies iiberwiegend junge tiirkische Minner, die in dem
sonnigen Bereich der siidlichen Rasenfliche (W 1/1) Fullball spielen. Sie halten einen regen
Kontakt zu den im schattigen Bereich (W 1/2) sitzenden tiirkischen Jugendlichen und
integrieren diese teilweise in ihr Spiel. Aulerdem besuchen einige der Spieler gelegentlich die
dlteren tiirkischen Ménner auf den Béanken im Bereich B1, um sich an ihren Unterhaltungen
zu beteiligen

Am Nachmittag halten sich iiberwiegend Spazierginger, Sonnenbader, Redner und Spieler
im Park auf. Der Anteil der Aufsichtspersonen gestaltet sich in Anzahl und Verteilung wie in
der Mittagszeit des Sonntags. Die Zahl der Hundebesitzer ist in der Nachmittagszeit an
Sonntagen sehr gering, da der Park zu dieser Zeit am stédrksten besucht wird. Die ersten von
ihnen besuchen den Park erst wieder gegen Ende des Intervalls (17-18 Uhr). An Werktagen
treffen sich vereinzelt Hundebesitzer im nordlichen Teil des Parks, wo sich in der Regel keine
kleinen Kinder aufhalten. Ungesellige Hundebesitzer fithren ihre Tiere an Werktagen auch
iber den Nachmittag hinweg im Park spazieren, so dass im Nordpark iiber den Tagesverlauf
verteilt stets Hunde anzutreffen sind.

Die Zahl der Redner und Sonnenbader nimmt an sonnigen Werktagen ab 16 Uhr und an
Sonntagen ab 15 Uhr stetig zu. Den Zuwachs bilden iiberwiegend deutsche Jugendliche und
junge Erwachsene, die sich allein, paarweise oder zu dritt zum Sonnenbaden auf der sonnigen
zentralen Rasenfldche (W 2/1) oder fiir heitere Plaudereien im Schatten (W2/2) niederlassen.
Diese Flache wird offenbar gewihlt, da die groe Rasenflidche im siidlichen Teil des Parks (W
1/1) bereits von den ballspielenden Tiirken in Anspruch genommen wird. Die Redner und
Sonnenbader haben sich in der Regel mit Handtiichern, Getrianken und teilweise auch Radios
auf einen ldngeren Aufenthalt vorbereitet. Interessant ist an diesem Beobachtungsabschnitt,
dass neue Sonnenbader stets diesen Bereich (W 2) aufsuchen, obwohl er im Vergleich zu den
ibrigen sonnigen Flachen (W1/1 und W3/1) zunehmend dichter durch Nutzer belegt wird. Ab
16 Uhr steigt auch die Anzahl der Spieler betrdchtlich an (sie verdoppelt sich an
Wochenenden fast), es sind iiberwiegend deutsche Jugendliche und junge Erwachsene, die im
Laufe des Nachmittags den Park zur Ausiibung spielerischer Freizeitaktivititen aufsuchen.

Diese Gruppe hilt sich, mit Ballspielen und Badminton beschiftigt, fast ausnahmslos auf der

10 Niihere Informationen hierzu, ob die Alten moglicher Weise die Aktivititen der Jiingeren iiberwachen wollen,
ob es sich also um soziale Kontrolle handelt, konnten leider nicht eingeholt werden, da sich die Beteiligten nicht
zu einem Interview bereit erklérten.
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nordlichen Rasenfliche (W3/1) auf. Tiirkische Spieler, die am Nachmittag den Park
aufsuchen, gesellen sich meist zu den anderen schon seit der Mittagszeit anwesenden
tiirkischen Minnern auf der siidlichen Rasenfldche (W 1/1). Interessanterweise finden sich die
Neuankommlinge ebenfalls in diesem Bereich des Parks ein, obwohl sie keinen Kontakt zu
den schon Anwesenden aufnehmen.

Der iiberwiegende Teil der Spazierginger besteht aus deutschen Rentnern. Die genaue
Zuordnung dieser Personen zu einer Gruppe ist dadurch erschwert, da sie sich einerseits im
Park bewegen, andererseits jedoch relativ haufig und fiir lingere Zeit auf den schattigen
Binken (B1, B2, Cafe und selten auch Spielplatz) rasten, um sich dort mit anderen rastenden
Spaziergidngern zu unterhalten. AnschlieBend setzen sie ihren Gang durch den Park fort, bis
sie wieder eine bekannte Person treffen. Dieses gesellig-bewegungsorientierte (KAT.I)
Freizeitverhalten ist bei den spazierenden Rentnern in unterschiedlich intensiver Weise
ausgepriagt. Einige verbringen beispielsweise die meiste Zeit sitzend auf einer Bank und
lassen sich ,,besuchen®. Die Bewegung scheint jedoch bei den meisten eine wichtige Rolle

wihrend des Parkaufenthalts zu spielen.

Wihrend des abendlichen Zeitintervalls (18 bis 22 Uhr) sind vor allem Parknutzer der
Gruppen der Hundebesitzer, der Jogger, der Redner und der Esser im Nordpark anzutreffen.

Die Zahl der Sonnenbader, der Redner, der Aufsichtspersonen, der Spieler und der
Spaziergéinger ist ab 18Uhr sowohl an Werk- wie auch an Sonntagen riickldufig, da einerseits
die Sonneneinstrahlung an Intensitét verliert, die Kinder ins Bett miissen, oder der Heimweg

mehr Zeit in Anspruch nimmt und noch andere Aktivititen fiir den Abend geplant sind:

Wenn schones Wetter ist, komm ich hierher, um mit meinen Freunden irgendwas
zu spielen. Nachher trinken wir dann noch ein paar Bier zusammen, das kommt
immer ganz gut nach der Rennerei.

(Frage: Warum hier und nicht wo anders?) Dieser Park ist jetzt nicht so
besonders. Wir haben da keine festen Plitze oder so, die wir regelmdflig
besuchen. Hdingt immer davon ab, bei wem wir uns verabredet haben und was
dann da in der Ndhe ist.

(ménnl., 23 Jahre, Spieler, Handwerksgeselle)

Dagegen treten in den Abendstunden vermehrt Hundebesitzer und Jogger auf. Im Gegensatz
zu den Morgenstunden iiberwiegt zu dieser Zeit jedoch deutlich der Anteil der mitunter auch
geselligen Hundebesitzer. Die Jogger halten sich im Verhiltnis zu den morgendlichen Laufern
wesentlich kiirzer im Park auf. Dies konnte die Folge einer selbstbewussteren, bzw.

riicksichtsloseren Beanspruchung des gemeinsam genutzten Raums in den Abendstunden als
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zu anderen Tageszeiten durch die Hundebesitzer sein. Diese ndmlich lassen ihre Hunde jetzt
(ab 20 Uhr) teilweise frei auf den Rasenflichen laufen, und einige sind offenbar nicht darum
bemiiht, den Joggern Ausweichmoglichkeiten durch Abwarten an Weggabelungen oder
sicheres Zuriickhalten der Hunde zu schaffen.

Neben den iiberwiegend deutschen Hundebesitzern und den ausschlieBlich deutschen Joggern
halten sich im Park ab 20 Uhr iiberwiegend tiirkische Personen auf.'' Wihrend die letzten
deutschen Aufsichtspersonen und Kinder im Zeitraum von 18-19 Uhr den Park verlassen,
halten sich die tiirkischen Aufsichtspersonen weiterhin am Spielplatz auf. Gegen 20 Uhr
treffen tiirkische Familien (vor allem an Wochenenden, seltener an Werktagen) mit
Nahrungsmitteln und Decken im Park ein, um dort ein Abendessen vorzubereiten und
einzunehmen. Zu ihnen gesellen sich die bereits im Park befindlichen tiirkischen
Aufsichtspersonen, die tiirkischen Rentner (B1) und die spielenden tiirkischen Jugendlichen.'?
Die in den Abendstunden im Park anwesenden Personen scheinen iiberwiegend in
unmittelbarer Nihe des Parks zu wohnen. Gerade die tiirkischen Familien und die (geselligen)

Hundebesitzer wohnen in den anliegenden Mehrfamilienhiusern."?.

3.2. Das Miteinander im Biirgerpark

Der Biirgerpark wird wie der Nordpark in den Morgenstunden hauptsédchlich von Joggern
und Hundebesitzern besucht. Des Morgens, in der Zeit von 6-9 Uhr, wird der Park an
Werktagen von relativ vielen Personen durchquert, die die Stadtbahn- oder die Bushaltestelle

anlaufen, um zu ihrer Arbeitsstelle zu fahren.

Ich bin eigentlich tiglich hier im Park. Meistens gehe ich hier durch auf dem
Weg zur U-Bahn. Und wenn schones Wetter ist und ich sonst nichts zu tun habe,
oder nichts zu tun haben will (lacht) lege ich mich hierher und lass mal die Seele
baumeln. Das tut mir irgendwie gut.

(minnl., 25 Jahre, Sonnenbader, Student)

Wihrend dieser Zeit sind hauptsidchlich die Jogger als Nutzer im Park anzutreffen. Die
Jogger sind tiberwiegend minnlich und zwischen 25 und 50 Jahren alt. Fiir die Jogger bilden

die Wege oberhalb der Hénge fiir diesen Zeitraum die bevorzugte Laufroute, wihrend die

' Die Parknutzer werden hier nach den von ihnen iiberwiegend gesprochenen Sprachen unterschieden. Die
Bezeichnung als ,, Tiirke™ wird daher lediglich auf die gesprochene Sprache der beobachteten Person
zuriickgefiihrt. Inwiefern diese Personen tatsédchlich eine tiirkische oder deutsche Staatsbiirgerschaft hatten,
wurde nicht ermittelt.

"2 Dieser Aktivititen-Wechsel erklirt das abrupte Verschwinden/Abnehmen dieser Gruppen und den starken
Zuwachs der Esser in der Gesamtauszihlung.
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Durchginger den zentralen Weg am Teich entlang wihlen. Da die ersten Hundebesitzer fiir
gewohnlich erst nach 9 Uhr, also mit dem Abnehmen des Durchgingerverkehrs im Park,
eintreffen, konnen sich die Jogger in den fritheren Morgenstunden an Werktagen
konkurrenzlos im Park bewegen. Anders ist es jedoch an jenen Sonntagen, an denen es im
Laufe des Tages besonders heil wird. Dann nidmlich bemiihen sich Sportler wie auch die
Hundebesitzer, ihren Parkaufenthalt auf die kiihleren Morgenstunden zu verlegen. In diesen
Fiéllen entsteht schon frith am Tage eine gewisse Gemengelage, die zu einer insgesamt
kiirzeren Aufenthaltsdauer der jeweiligen Parknutzer fithrt. An Werktagen und ,,normalen*
Sonntagen treffen die Hundebesitzer vermehrt ab 9 Uhr im Park ein. Diese sind mehrheitlich

ungesellig, teilweise aber auch gesellig orientiert.

Ich mag es lieber, wenn es schon leer im Park ist. Keine Kinder und keine
anderen Hunde, die mir meinen Piefke (Hund) verriickt machen. So was kann
einen Spaziergang schon mal ganz schon stressig werden lassen. Aber im
Grunde ist er (deutet auf den Hund) ein herzensgutes Vieh.

(minnl., 45 Jahre, Hundebesitzer, Journalist)

Die Hundebesitzer bewegen sich hauptsdchlich im Zentrum des Parks, also im Bereich des
Teichs. Wihrend die ungeselligen, meist médnnlichen Hundebesitzer den Park meist nur
langsam gehend iiber den zentralen Weg durchqueren, treffen sich die gesellig orientierten
Hundebesitzer an den Binken am Teich oder auf den Rasenfldchen (W1/1 und W2/1), um ihre
Hunde dort freilaufend spielen zu lassen. Die gesellig orientierten Hundebesitzer setzen sich
tiberwiegend aus Frauen verschiedener Altersgruppen zusammen und sind bis in die
Mittagszeit hinein im Park zu beobachten. Der Anteil der Jogger an den Parknutzern steigt
bis 12 Uhr an, so dass sich vermehrt Jogger und Hundebesitzer gleichzeitig im Park aufhalten.
Die Kontaktvermeidung funktioniert im Biirgerpark jedoch auf eine einfachere Art und Weise
als im Nordpark. Im Nordpark ist eine permanente nonverbale Kommunikation (durch Blicke,
Riuspern, gerduschvolles Scharren mit den Fiilen, etc.) zwischen den verschiedenen
Akteuren notwendig, um dem anderen Nutzer den eigenen Anspruch auf den gemeinsam
genutzten Raum zu signalisieren. Im Biirgerpark wird dagegen die komplizierte
Verstdndigung durch eine strikte Aufteilung des Raumes ersetzt und daher weitestgehend

unnétig."* Wihrend die Jogger hauptsichlich auf den Hingen laufen, bewegen sich die

" In unmittelbarer Niihe des Parks wohnen auch viele der sonnenbadenden (Vormittag) und spazierenden
Rentner (Nachmittag). Inwiefern es sich um dieselben Personen handelt, konnte durch die Beobachtungen und
die Interviews leider nicht ermittelt werden.

1 Zweifellos entspricht eine riumliche Kontaktvermeidung eher dem modernen biirgerlichen Prinzip von
urbaner Anonymitit und Distanz.
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Hundebesitzer im Zentrum des Parks. Neben den Joggern sind an Werktagen auch
Fahrradfahrer und Walker zu beobachten. Die Fahrradfahrer der Mittagszeit setzen sich zu
einem Teil aus nichtgeselligen jungen Minnern und zu einem iiberwiegenden Anteil aus
geselligen Rentnern zusammen. Die ungeselligen jungen Minner fahren aus rein sportlicher
Motivation eine oder mehrere Runden durch den Park, der jedoch nur ein Abschnitt der
geplanten Route zu sein scheint. Ein bei diesen Fahrradfahrern sehr beliebter Weg ist die
zentrale Verbindung am Teich entlang zum Cafe, da der Weg hier relativ steil ansteigt und fiir
die sportlich Motivierten eine gewisse Herausforderung darstellt. AnschlieBend kehren einige
von ihnen iiber den westlichen Hang zum Teich zuriick, um den steilen Weg erneut zu
meistern.
Die geselligen Rad fahrenden Rentner drehen, meist im Partnerverband eine, seltener zwei,
Runden langsam fahrend durch den Park. AnschlieBend lassen sie sich gemeinsam
voriibergehend auf einer Bank (an Cafe oder Teich) nieder, um nach kurzer Plauderei die
Radtour fortzusetzen. Diese Fahrradfahrer dhneln in ihrem Nutzungsverhalten den ilteren
Spaziergdngern.

Die Walker bewegen sich wie die Jogger bevorzugt auf den Hiangen. Das Walken als
Sport scheint im Biirgerpark iiberwiegend von Frauen im Alter iiber 35 Jahren in Gesellschaft
ausgeiibt zu werden. Anders als die Jogger, die bereits den Hinweg zum Park laufend
antreten, reisen die Walker 6fters mit dem PKW oder dem Fahrrad an. Die Frauen treffen sich
am oder im Park, um nach einer kurzen Unterhaltung mit gemeinsamen Aufwéarmiibungen zu
beginnen, welche hidufig synchron ausgefiihrt werden. Danach erfolgt das sportliche Gehen
mehrerer Runden iiber die Hidnge. Héaufig sind die Damen wihrend ihrer Aktivitidt in
Gespriche vertieft.
An Wochenenden ist die Zahl der Walker und Fahrradfahrer verschwindend gering. Dies
konnte auf die insgesamt groere Zahl der Parknutzer und die damit verbundene schwierigere
Passierbarkeit der Wege zuriickzufiihren sein oder darauf, dass die die Sportler bei ihren
Ubungen die Anwesenheit vieler anderer nicht schitzen.
Die Zeit von 10-14 Uhr ist sowohl an Werktagen wie auch an Sonntagen die begehrteste Zeit
der Hundebesitzer fiir einen Parkbesuch. Ahnlich wie im Nordpark werden dann die
Hundebesitzer von den Aufsichtspersonen abgeltdst. Sobald vermehrt Eltern mit kleinen
Kindern den zentralen Weg nutzen, um zunéchst die Wasservogel am Teich zu fiittern und
anschlieend den Spielplatz zu besuchen, sehen sich die Hundebesitzer zum Verlassen des
Parks veranlasst. Die Aufsichtspersonen in der Mittagszeit an Werktagen sind iiberwiegend

Miitter mit kleinen Kindern oder Siduglingen, die sich im Park ohne Gesellschaft anderer um
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ihre Kinder kiimmern und sich auch nur relativ kurz im Park aufhalten. An Wochenenden
jedoch scheinen sich diese Aufsichtspersonen, auch jetzt hauptsidchlich Frauen/Miitter,
bewusst am Spielplatz zu treffen, um ihre Kinder spielen zu lassen und sich mit anderen
Frauen auszutauschen. Eine interviewte allein erziehende junge Mutter duflerte sich hierzu an

einem Sonntag folgendermal3en:

Wenn die Kleine nicht in der Kita ist, hab ich alle Héinde voll zu tun, um sie
angemessen zu beschdftigen. In der Kita tobt und spielt sie den ganzen Tag mit
den anderen Kindern, dann ist sie abends richtig ausgelastet und hat einen
gesunden Schlaf. Ich bin allein nicht in der Lage, ihre Kitagruppe zu ersetzen,
darum kommen wir an den Wochenenden hier zum Spielplatz oder treffen uns
bei Freunden mit Kindern. Wenn die Kinder sich selbst beschdftigen, haben sie
meistens mehr Spaf} dabei und sie lernen Dinge, die wir Erwachsene ihnen nicht
beibringen konnen.

(weibl., 22 Jahre, Mutter, Studentin)

Die Minner/Viter mit Kindern sind dagegen eher an den Sonntagen in der Mittags- und

Nachmittagszeit im Park anzutreffen, da ein fritheres Erscheinen ihnen offenbar aufgrund

ihrer Berufstitigkeit nicht moglich ist.

Nach der Arbeit tobe ich gerne noch mal mit dem Kleinen ein wenig durch den
Park - sehen” uns sonst ja auch selten genug. Und in der Wohnung kann man es
Jjetzt sowieso nicht aushalten.

(minnl., 26 Jahre, Vater)

Die meisten Viter besuchen den Park entweder in Gesellschaft ihrer Partnerinnen oder von
Freunden. Im {ibrigen sind Viter hdufig besonders bewegungsorientiert und spielen mit ihren
Kindern auf der sonnigen Rasenfldche (W4/1).

Die Zahl der Spaziergédnger ist an den Nachmittagen von Werk- wie Sonntagen am hochsten.
Wie auch im Nordpark handelt es sich hier iiberwiegend um Rentner, die sich paarweise im
Park aufhalten. Die begehrtesten Wege sind die Rundwege an den Hingen, die

Aufenthaltsmoglichkeiten auf schattigen Béinken und im Cafe bieten.

Meine liebe Frau und ich wohnen hier ganz in der Ndhe (es folgt eine lingere,
sehr detaillierte Beschreibung seines Wohnortes). Jetzt laufen wir wieder
regelmdfig unsere Runden. Der Arzt, der Herr....... (NAME) meinte, ich sollte
doch jetzt wieder laufen, auch wenn es erst nicht so einfach ist. Und darum gehe
ich hier in den Biirgerpark. Hier ist es ruhig und es gibt reichlich Bdnke, wo
man dann auch mal sitzen kann, wenn’s nicht mehr so gut geht.

(ménnl, 73 Jahre, Spaziergianger, Rentner)
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Jedoch gestaltet sich das Verhalten der Spaziergédnger im Biirgerpark anders als im Nordpark.
Wihrend die spazierenden Rentner im Nordpark wéhrend ihres Aufenthaltes mehrmals mit
anderen Spaziergingern an den Wegen und Bénken in Kontakt treten, finden sich die gesellig
orientierten Spaziergidnger im Biirgerpark im Cafe oder im Garten (beides Randbereiche des
Parks) ein, um sich auszutauschen. Die Treffen scheinen meist im Vorfeld verabredet und
nicht zufélliger Natur zu sein, wie es im Nordpark den Anschein hat."> Hinzu kommt auch,
dass die Gruppe der spazierenden Rentner im Biirgerpark, analog der Altersstruktur des
Wohngebietes, weitaus groler und daher auch uniibersichtlicher ist als jene im Nordpark.

Am Nachmittag nimmt die Zahl der Redner und Sonnenbader an Werk- und Sonntagen
erheblich zu, wobei die Zahl der nichtgeselligen Sonnenbader jene der Redner deutlich
tibertrifft. Die geselligen Sonnenbader und Redner sind am Nachmittag in etwa gleich stark
vertreten. Bei den geselligen Sonnenbadern handelt es sich iiberwiegend um Frauen im Alter
von 16 bis 30 Jahren, die sich bevorzugterweise auf den Rasenfldchen im siidlichen Teil des
Parks authalten.

Ein eher freiziigiges Sonnenbaden wird vor allem von geselligen Frauen auf der Rasenflidche

W 4/1 ausgeiibt.

Jetzt, die letzten Wochen, als es immer so heif3 war, war ich jeden Tag hier! Das
hab ich mir ganz fest vorgenommen, Du weifst ja, wie dass im Winter immer so
ist — Boah, ist das kalt, wenn’s erstmal Sommer ist, dann...- und jetzt bin ich
ganz diszipliniert, und hol mir kostengiinstig meine Brdunung ab, weil fiir
Urlaub hat es dies Jahr nicht gereicht (lacht).

(weibl., 23 Jahre, Sonnenbaderin, Studentin)

Auf dieser Fliche befindet sich auch der grofte Teil der nichtgeselligen minnlichen
Sonnenbader. Auch ist hier der Anteil der Redner und Paare verhiltnisméBig gering, so dass
der Eindruck entsteht, dass hauptsédchlich Singles beiderlei Geschlechts gezielt diesen Bereich
fiir den Aufenthalt im Park wihlen. Sehen und Gesehenwerden machen einen erheblichen Teil
der Attraktivitit dieses Ortes aus, zumal sich die (fast ausschlieBlich deutschen) Sonnenbader
relativ leicht bekleidet und in recht geringen Abstinden zueinander aufhalten.'® Im iibrigen
handelt es sich hier fast nur um schlanke und sportliche Personen im Alter zwischen 20 und

30 Jahren, die sich gegenseitig beobachten und die Gelegenheit zum Flirt nutzen.

"% Die Vermutung liegt nahe, dass sich in der Planung sozialer Kontakte, z.B. durch vorherige telefonische
Absprache, sozialspezifische Unterschiede der beiden fraglichen Wohngebiete spiegeln, konnte aber in der
Erhebung nicht belegt werden.

' Die Abstiinde zwischen den einzelnen Personen betragen an Tagen mit starker Besucherzahl 2-3m, wihrend
die Mindestabstinde auf den iibrigen Liegefldchen 3-5m betragen.
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Erwihnenswert in diesem Zusammenhang sind die Jugendlichen, die sich im siidlichen Teil
der Rasenfliche W4 zwischen den Wegen authalten. Sie scheinen héufig sehr an den
Personen auf W4 interessiert zu sein, beobachten diese und tauschen sich untereinander iiber
ihre Beobachtungen aus. Die gewihlte Randposition deutet zwar einerseits auf eine
Distanzierung zu den Sonnenbadern auf W4 hin, kann aber gleichzeitig als Versuch einer
Anndherung gesehen werden.

Paarweise sonnenbadende Parknutzer, die élter als 35 Jahre sind, halten sich hauptsichlich am
Westhang (W1/3 und W1/2) auf. Sie treten die Anreise zum Park zum gréBten Teil mit dem
Fahrrad an und halten sich ohne Kinder im Park auf.

Junge Eltern mit Kindern und Pérchen halten sich bevorzugt im siidlichen Teil des Parks auf.
Am schattigen Hang W3/2 sind mehrheitlich die Eltern anzutreffen, wihrend sich die jungen
Parchen am sonnigen Hang W2/2 aufhalten. Die Pdrchen kommunizieren hauptsédchlich
intern, treten jedoch auch miteinander in Kontakt. Die sonnige und ebene Rasenfliche W3/1
wird hauptsidchlich von Spielern im Alter von 20 bis 30 Jahren genutzt, wihrend die
schattigen Rasenflachen W1/1 und W2/1 an Nachmittagen von wenigen, meist jugendlichen

Rednern und Spielern belegt werden.

(Frage: Sind Sie oft hier?)

Oft? Ja, ne, wie es sich gerade so ergibt. Meistens lauf ich nur durch oder dran
lang, wenn ich irgendwo hin will. Manchmal sitz ich hier, so wie heute mit nen
paar Kollegen. Dann versuchen wir, gemeinsam die Mittagshitze zu iiberleben
und planen den Abend (...)

Meistens sitzen wir hier einfach rum und schnacken. Ist auch mal ganz gut, so
nach der Schule, setzen wir uns hier noch mal zusammen und konnen danach
Jjeder fiir sich nachhause fahren (...)

(Frage: Und alleine?)

Also alleine ist mir das irgendwie zu lahm. Ist zwar ganz schon hier, aber da
reicht es auch einmal durchzulaufen, da kriegt man dann auch schon alles mit.
Ne, lieber mit Freunden...sonst erlebt man ja auch nichts!

(minnl., 17 Jahre, Redner, Schiiler)

Die Redner teilen sich die ebene Flache mit meist jiingeren und iiberwiegend tiirkischen
Ballspielern. Nutzungskonflikte konnten in diesem Bereich nicht beobachtet werden.
Auffillig ist jedoch, dass sich die tiirkischen Parknutzer, seien es nun die erwidhnten Spieler
oder auch grillende Familien, fast ausschlieBlich in diesem straBennahen und daher wenig

attraktiven Bereich aufhalten.'” Eine Ausnahme bilden hier die Gruppen junger tiirkischer

' Inwiefern diese Segregation der tiirkischen Parknutzer durch das Verhalten der iibrigen Parknutzer bedingt
oder selbst gewihlt ist, konnte aufgrund der fehlenden Interviewbereitschaft der tiirkischen Parknutzer nicht
hinreichend geklirt werden.
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Minner, die sich gerne auf den Binken oder auf der Rasenfliche W3/2 am Siidhang
aufhalten. Die Rednergruppen von vier bis acht jungen Minnern unterhalten sich meist
verhdltnisméfBig angeregt und in ihrer Landessprache. Auffillig ist, dass die {iibrigen
Parknutzer in diesem Bereich, iiberwiegend junge deutsche Pirchen, (mit mehr als 20 m)
einen weiteren als iiblichen Mindestabstand zu den tiirkischen Rednern halten. Nach
Moglichkeit wird sogar eine Sichtbarriere (Baum, Strauch o.4.) gesucht, um sich von den
tirkischen Ménnern ,,abzusetzen®.

Die tiirkischen Parknutzer sind im Biirgerpark jedoch, ebenfalls analog der
Bevolkerungsstruktur des Wohngebietes, wesentlich weniger hdufig und regelmifig vertreten
als im Nordpark. Ihr sporadisches Auftreten ldsst daher, anders als im Nordpark, keine
sicheren Angaben {iiber Raumanspriiche und Stellenwert des Parkbesuchs in der
Freizeitgestaltung der tiirkischen Besucher zu.

An den Sonn- und Werktagabenden wird der Park wiederum von Joggern und
Hundebesitzern besucht. Sie treten zu einem Zeitpunkt (gegen 20 Uhr) auf, wenn mehr als die
Hilfte der Sonnenbader und fast alle Aufsichtspersonen und Kinder den Park verlassen haben.
Die Zahl der Jogger ist an den Abenden jedoch weit geringer als die der Hundebesitzer. Die
Raumaufteilung zwischen den beiden Gruppen, die so charakteristisch ist fiir die
Morgenstunden, gilt grundsitzlich auch am Abend, so dass im Biirgerpark auch jetzt keine
Nutzungskonflikte zwischen Joggern und Hundebesitzern zu beobachten sind.

Neben diesen Gruppen bildet die Gruppe der Redner an den Abenden einen groflen Anteil an
den Parknutzern. Der iiberwiegende Teil der Redner sind zu dieser Zeit ménnliche
Jugendliche, die sich auf den Binken am Teich und der Wiesenfliche W?2/2 aufhalten.
Sowohl an Werk- wie auch an Sonntagen zeichnen sich diese Redner durch ein sehr
gerduschintensives und z.T. riicksichtsloses Verhalten aus, der Konsum von Alkohol, seltener
anderer Rauschmittel, scheint dabei ein fester Bestandteil des Zusammenseins dieser
Parknutzer.

Am nordlichen Rand des Teichs halten sich an Abenden hiufig kleine Gruppen von
Obdachlosen auf, die sich mit Getrianken auf einen lingeren Aufenthalt vorbereitet haben.
Diese sind in eher ruhige Unterhaltungen vertieft und offenbar die einzigen Parknutzer, die
sich durch die Anwesenheit der lauten Jugendlichen nicht zu einer Beendigung ihres

Aufenthalts genotigt fiihlen.
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3.3. Nordpark und Biirgerpark im Vergleich

Im Folgenden sollen zunichst die Nutzungsmuster der beiden Stadtparks nach Intervallen und
Wochentagen verglichen werden, gleichzeitig wird versucht, die Nutzungsmuster mit der
spezifischen Nachbarschaft in Bezug zu setzen.

Der Vergleich der Besucher beider Parks iiber den Tagesverlauf (siehe Abb.10 bis 13) zeigt,
dass der Nachmittag die Hauptbesuchzeit ist.

Abb. 10 Anzahl von Parknutzern und Durchgingern an Sonntagen im Nordpark
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Abb. 11 Anzahl von Parknutzern und Durchgingern an Werktagen im Nordpark
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Abb. 12 Anzahl von Parknutzern und Durchgingern an Sonntagen im Biirgerpark
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Abb. 13 Anzahl von Parknutzern und Durchgingern an Werktagen im
Biirgerpark
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Fiir die Werktage ist festzuhalten, dass der Biirgerpark wihrend der Nachmittage von mehr
als doppelt so vielen Personen besucht wird wie der Nordpark. Ein Vergleich der
Durchginger beider Parks bringt das Ergebnis, dass im Biirgerpark ebenfalls an Nachmittagen
die meisten Personen den Park durchqueren, wéihrend der Nordpark eher an Vormittagen als
Wegstrecke genutzt wird. Dies ist darauf zuriickzufiihren, dass sich in der Umgebung des
Biirgerparks Bildungseinrichtungen (Universitit, FH und Schulen), Behorden (Polizei,
Landesbetrieb StraBlenbau), zudem Geschifte und einige Gaststidtten vor allem in der

StapenhorststraBe befinden, die iiber den Tag hinweg einen anhaltend starken
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Durchgangsverkehr erzeugen. Im Nordpark hingegen sind es vormittags hauptsédchlich
Personen, die sich entweder auf dem Weg zu ihrer Arbeitsstelle befinden oder Einkiufe zu
erledigen haben. In der Mittagszeit erhohen die Schiiler nach Schulschluss noch einmal die
Zahl der Durchginger.

Die Hauptnutzungszeit des Nordparks reicht an Werktagen von 15 - 19 Uhr, im Biirgerpark
von 14 bis ca. 19 Uhr. Der Biirgerpark zeichnet sich durch eine gleichméBig starke Nutzung
iber den Nachmittag hinweg aus, wihrend der Nordpark seinen grofiten Nutzerandrang gegen
17 Uhr erlebt. An Wochenenden betrdgt im iibrigen die Zahl der Parkbesucher und der
Parknutzer des Biirgerparks immerhin das Dreifache der Parkbesucher und Parknutzer des
Nordparks. Die lidngere Zeit mit anhaltend hohen Nutzerzahlen im Biirgerpark ldsst den
Schluss zu, dass die Parkbenutzer 1m Bielefelder Westen, unter ihnen viele
Rentner/Pensionire, Hausfrauen, Studenten und Schiiler, einen ,,entspannteren® bzw. weniger
reglementierten Tagesablauf haben als die Nutzer des Nordparks, der seine Spitzenwerte erst
in den Zeiten nach ,,Arbeitsende* erreicht. Ein Spezifikum der Sozialstruktur des nahen
Wohngebietes spiegelt sich ebenso in der relativ starken Nutzung des Nordparks nach 21 Uhr,
handelt es sich hier doch groBtenteils um tiirkische Familien, die zum geselligen Abendessen
zusammenkommen. Die Anzahl der Nutzer im Biirgerpark nimmt dagegen ab 19 Uhr

kontinuierlich ab.

Abb.14 Nutzer nach Geschlecht im Nordpark an Sonntagen
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Abb. 15 Nutzer nach Geschlecht im Biirgerpark an Sonntagen
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Der Vergleich der Parknutzer nach Geschlecht bringt fiir beide Parks ein dhnliches Ergebnis:
Wihrend der Anteil méannlicher Parknutzer im Morgenintervall leicht iiberwiegt, herrscht im
weiteren Tagesverlauf bis ca. 19 Uhr eine stirkere Priasenz von weiblichen Parknutzern. Ab
19 Uhr sind in beiden Parks mehrheitlich minnliche Parknutzer zu beobachten. Dies ist darauf
zuriickzufithren, dass sich der grofite Teil der Gruppe der Sonnenbader aus Frauen
zusammensetzt und diese am spiten Nachmittag ihr Sonnenbad beenden, aulerdem Frauen,
und vor allem die Miitter unter ihnen, durch eine anhaltend traditionelle Rollenverteilung eher
an den Haushalt gebundenen Aufgaben nachgehen. Da sich zwischen den Parks in Hinblick
auf die Verteilung der Parknutzer nach Geschlecht keine deutlichen Unterschiede beobachten
lieBen, wird hier die Geschlechterdifferenz bei der Analyse der Nutzungsmuster nicht weiter
beriicksichtigt.

Die Verteilung der Parknutzer nach Geselligkeit und Bewegungsorientierung in den beiden
Beobachtungsrdumen zeigt, dass der Anteil der nichtbewegungsorienierten Parknutzer jenen
der bewegungsorientierten im Biirgerpark stark iiberwiegt. Uberhaupt iiberwiegt in beiden
Parks der Anteil der Geselligen und Nichtbewegungsorientierten die Parknutzer der iibrigen
Kategorien. Zum ,sozialen® Verhiltnis der Parknutzer nach Kategoriezugehorigkeit
zueinander ist zu bemerken, dass das Kriterium ,,Geselligkeit” nicht notwendigerweise zu
Nutzungskonflikten fiihrt. Nichtgesellige Sonnenbader werden also nicht durch gesellige
Sonnenbader in ihrer Nutzung eingeschrinkt. Vielmehr gibt das Kriterium der
,Bewegungsorientierung® im Parkalltag der unterschiedlichen Nutzer den Nihrboden fiir
Konflikte ab, da die bewegungsorientierten Parknutzer Anspriiche an den gemeinsamen Raum

des Parks stellen, die oftmals mit jenen der Nichtbewegungsorientierten konkurrieren. Z.B.
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beanspruchen Ballspieler und Sonnenbader gleichermaflen ebene baumlose Rasenflichen und
konkurrieren daher um diese Bereiche des Parks. Vermutlich ist es diese Konstellation, die im
Nordpark an den Nachmittagen fiir eine, im Vergleich zum Biirgerpark jedenfalls, relativ
niedrige Besucherzahl verantwortlich ist, da die (iiberwiegend tiirkischen) Spieler einen
groen Teil der Rasenflichen beanspruchen und so die Zahl der (ausnahmslos deutschen)
Sonnenbader in Grenzen halten.

Da in beiden Parkanlagen der Anteil der gesellig-nichtbewegungsorienierten Parknutzer
gegeniiber den {iibrigen anders orientierten deutlich iiberwiegt, soll im Folgenden die
Verteilung der Parknutzer nach Gruppierung innerhalb dieser Kategorie iiber den

Tagesverlauf hinweg an Sonntagen fiir beide Parks verglichen werden.

Abb. 16 Verteilung der gesellig-nichtbewegungsorientierten Parknutzer iiber

den Tagesverlauf an Sonntagen im Nordpark
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Abb. 17 Verteilung der gesellig-nichtbewegungsorientierten Parknutzer iiber

den Tagesverlauf an Sonntagen im Biirgerpark
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Das erste Diagramm zeigt den oben beschriebenen starken Anstieg der Parknutzer im
Nordpark bis 17 Uhr. Der Anteil der Aufsichtspersonen setzt sich zum grofiten Teil aus
Tiirken zusammen und bleibt relativ konstant, widhrend der Anteil der Sonnenbader und
Redner stark ansteigt. Nach 18 Uhr verlassen die Sonnenbader und viele der Redner
(hauptséchlich Nicht-Tiirken) den Park, wihrend ab 20 Uhr die Gruppe der Esser den groften
Teil der Parknutzer stellt, zum groften Teil Tiirken, unter ihnen Aufsichtspersonen mit
Kindern, Spieler und Redner, die sich schon vorher im Park aufhielten und anderen Gruppen
zugeordnet waren.

Im Biirgerpark dagegen ist die oben erwihnte konstante Nutzerzahl von 15 bis 19 Uhr zu
erkennen, die sich zum grofiten Teil aus deutschen Sonnenbadern und Rednern
zusammensetzt. Wichtig ist hier jedoch, dass die konstante Nutzerzahl nicht hauptsichlich
durch langdauernde individuelle Parkaufenthalte zustande kommt. Vielmehr ist in der
Hauptnutzungszeit ein standiger Wechsel der Anwesenden zu beobachten und die konstante
Zahl der Parknutzer eher als ,,Kapazititsgrenze® des nutzbaren Raums zu verstehen. Ab 19
Uhr verlassen dann die Parknutzer des Nachmittags den Park und werden ab 20 Uhr durch
andere, meist Jugendliche, abgelOst.

Anders als im Nordpark zeichnen sich die Nutzer des Biirgerparks durch eine eher kurzfristige
Nutzung aus, wihrend sich der groe Anteil der tiirkischen Nutzer des Nordparks deutlich
linger im Park aufhilt. Das Ubergewicht an geselligen Parknutzern im Nordpark, zu denen
der liberwiegende Teil der tiirkischen Parknutzer gezédhlt werden kann, ldsst auBerdem den

Schluss zu, dass der Park als wichtiger Naherholungsort fiir Familien aus der unmittelbaren
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Nachbarschaft gesehen werden kann. Die grof3e Zahl der geselligen tiirkischen Parknutzer an
Nachmittagen und in den Abendstunden zeigt, dass der Besuch des Nordparks als
,~Familienpark®, ja als ,,Garten fiir Gartenlose“,18 ein elementarer Bestandteil im Alltag der
anwohnenden tiirkischen Bevolkerung ist. Obwohl genauere Daten zu diesem Sachverhalt
bisher nicht vorliegen, ist doch anzunehmen, dass die Nutzer des Biirgerparks, zumindest jene
der hier stidrker vertretenen Mittelschicht, nicht in gleicher Weise auf diesen Park als Teil
eines alltdglichen Aktions- und Erholungsraumes angewiesen sind, vielmehr wegen
verschiedener Verpflichtungen in Beruf, Ausbildung und Haushalt zu kiirzeren Aufenthalten

neigen und, besonders an den Wochenenden, auch andere Freirdume in und auBerhalb

Bielefelds aufsuchen.

4. Soziale Interaktion im Stadtpark

In gewisser Weise vereinigt der Stadtpark mit Besuchern aus allen Bevolkerungsschichten
und sozialen Gruppen einen Mikrokosmos der stddtischen Gesellschaft. Jene (keineswegs
trennscharfen) Jogger, Jugendliche, Hundebesitzer, Rentner, Miitter mit Kindern, Tiirken,
Spaziergidnger, Sonnenbader, Radfahrer und Jongleure, die hier empirisch nidher betrachtet
wurden, stehen in ihrer Gesamtheit fiir die bunte soziale Vielfalt der Stadtbevolkerung, die
sich auf eigentiimliche Weise im Stadtpark trifft und mit einander auf vielféltige Art
kommuniziert: sich gezielt und verabredet trifft, Freizeitaktivititen miteinander teilt, sich
verbal oder nonverbal miteinander auseinandersetzt, Kontakt aufnimmt, aber auch sich meidet
und aus dem Wege geht, sich interessiert aus der Distanz beobachtet.

Keineswegs aber ist der Stadtpark als sozialer Treffpunkt der stddtischen Gesellschaft ein
amorphes synchrones Gebilde, vielmehr ergibt sich bei ndherer Betrachtung in beiden hier
untersuchten Stadtparks eine klare raumzeitliche Systematik, nach der die gerade aufgezihlten
Nutzergruppen spezifische Zeiten ihres Auftritts, zumal in spezifischen Ridumen des
jeweiligen Parks, haben. Diese Zeiten orientieren sich nicht nur an den iiblichen Rhythmen
der Alltagsorganisation, in denen Arbeit, Ausbildung und soziale Organisation des Haushaltes
dominieren, an bevorzugten individuellen oder in Gemeinschaft durchgefiihrten Aktivitéten,
sondern eben auch am Prinzip der Vermeidung von Konflikten mit gleichsam
konkurrierenden Nutzern: wenn man sich, wie im Fall der Jogger und Hundebesitzer,

rdumlich nicht ,,aus dem Wege gehen* kann, tut man dies offensichtlich zeitlich.

'8 Zu sozialpolitischen Aspekten der Entstehungsgeschichte Bielefelder Griins siche auch: Hans Ulrich Schmidt:
Der Aufbau der Bielefelder Griinanlagen von 1947 bis 1976. Diskussionspapier Nr. 36, Bielefeld 2000plus —
Forschungsprojekte zur Region. Bielefeld 2004.
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Das angesprochene Beispieles raumzeitlicher Vermeidungsstrategien widerspricht keineswegs
der eindrucksvollen Funktion des Stadtparks als grilnes Begegnungs- und
Kommunikationszentrum. Wohl in keinem offentlichen Raum der GrofBstadt finden die
verschiedensten sozialen Gruppen und Schichten auf so vielfiltige, entspannte’® und auch
unverbindliche Art und Weise zusammen wie im Stadtpark. Fiir viele, so gerade fiir
alleinstehende Rentner, ist der Parkbesuch ein Mittel gegen die verbreitete soziale
Vereinsamung. Aber auch andere nutzen das soziale Reservoir des Parks fiir neue Kontakte,
die in vielen Fillen offenbar als Teil eines stabilen sozialen Netzwerkes Bestand haben

konnen:

Am Nachmittag geh ich ofters mal in den Park, gerade wenn es nicht mehr
ganz so heif ist. Da driiben im Cafe treffe ich mich dann mal mit meiner
Freundin ........ (Name), die kenne ich noch von friiher (...) und wenn sie
nicht da ist, unterhalte ich mich mit den anderen, die dort im Cafe sitzen.
(Frage: Kennen Sie viele Leute hier im Park?)

Ja, ja, wir treffen uns dort schon seit Jahren, mit manchen von ihnen war
ich sogar schon im Urlaub.

(weibl., ca. 70 Jahre, Spaziergédngerin, Rentnerin)

In anderen Fillen ist soziale Interaktion im Park eher unverbindlich, oberflichlich und

spontan, und doch bleibt der Eindruck von Zugehorigkeit:

(Frage: Laufen Sie allein?)

Ich bin hier morgens immer allein unterwegs — obwohl, so richtig ist das
ja auch nicht. Ich treffe hier morgens ne Menge bekannte Gesichter,
andere Jogger zum Beispiel. Da griist man sich auch mal. Und
manchmal freut man sich auch, wenn man eine Runde mehr schafft als
der andere (lacht). Ja, so ist das! Als Sportler guckt man auch mal, was
die anderen so drauf haben (lacht). Aber mal im Ernst: Hier lduft
manchmal so nen Alter, so nen Drahtiger, der lduft und lauft, da konnte
man neidisch werden!

(ménnl., 37 Jahre, Jogger, Freiberufler)

Andere, die Sonnenbader, nutzen den Park gleichsam als 6ffentliches Braunungsstudio, hier
auch noch mit dem offenbar einkalkulierten Nebeneffekt einer zwischengeschlechtlichen
Kontaktborse, und auch jene, die alleine kommen und mit Korpersprache und Habitus

signalisieren, dass sie allein bleiben mochten, wollen dennoch unter Menschen sein,

' Zur Entspannung der Rahmenbedingungen sozialer Interaktion tragen sicherlich auch die entschleunigenden
emotionalen Effekte von Natur und im Sommer auch schonem Wetter bei, die sich insgesamt offenbar
besinftigend, wohlwollend und im weiteren Sinne kooperativ auf zwischenmenschliche Beziehungen auswirken
(s. dazu auch Frank et al. 2004, S. 20 f.).
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nicht immer nur lesen, sondern auch beobachten und beobachtet werden:

(Frage: Und die anderen Leute hier?)

Die storen mich nicht. Manchmal ist es auch ganz interessant, denen
zuzuschauen (lacht). Hier passieren manchmal ja schon ganz aufregende
Sachen. Wenn sich Paare z.B. streiten oder wenn man so Macho-Typen
mit billigen Anmachspriichen abblitzen sieht (1acht).

(weibl., 23 Jahre, Sonnenbaderin, Studentin)

Das gilt sicherlich auch fiir den Amateur-Jongleur, der fiir seine Kunst stets ein Publikum
findet, zumal in einer attraktiven Situation mit spielerischem Ernstcharakter, in der sich die
Zuschauer wie in einer Arena auf den Héngen des Biirgerparks befinden.

Versucht man, den Stadtpark als Teil stadtischer Offentlichkeit mehr theoretisch zu fassen, so
gilt etwa Folgendes. Wie in anderen 6ffentlichen stiadtischen Raumen dominiert das moderne
Prinzip der Anonymitédt mit entsprechenden Stilisierungen und Distanzregeln zwischen den
Individuen (Haussermann/Siebel 2004, S. 55ff.). Die Beherrschung dieser Regeln, die auch
die fiir die moderne GroBstadt typische Trennung von Offentlichkeit und Privatheit bedingt,
ist eine wichtige Voraussetzung moderner Individualisierung. Allerdings miissen die Regeln
des angemessenen distanzierten Umganges auBerhalb der Privatsphire in einem schwierigen
lebenslangen Sozialisationsprozess gelernt werden, was nicht nur kognitive Einsichten,
sondern eben auch ein Hochstmall an Verhaltenssicherheit erfordert. Diese zu erwerben, ist
aber keineswegs leicht, da die meisten offentlichen Ridume, etwa Kneipen, Theater und
Museen, von spezifischen Milieus iiber ,,Clubeffekte* gleichsam verriegelt und verregelt
werden.

Eben hier liegt der unschitzbare Vorteil der Stadtparks: In ihnen hilt sich nicht nur eine
Vielzahl sozialer Gruppen und Milieus auf, die wegen der Notwendigkeit eines konfliktlosen
Arrangements der Nutzung des Parks in irgendeiner Weise miteinander in Kontakt treten
miissen, was zwangsldufig das Ausprobieren und Anwenden jener informellen sozialen
Regeln voraussetzt.

Das soll am Beispiel einer beobachteten Szene niher erldutert werden. Auf einer Rasenfldche
des Biirgerparks, die nachmittags iiblicherweise von Spielern genutzt wird, spielen einige
Minner in kleinen Griippchen FufBlball, andere Badminton. Nach einiger Zeit treffen vier ca.
25-Jahrige Sonnenbader auf eben dieser sonnigen Rasenfldche ein und bereiten sich mit
Decken und Getrianken auf einen offenbar lingeren Aufenthalt vor. Als sich die Sonnenbader

in der Mitte der Rasenfldche niederlassen, weichen die Badmintonspieler zwar kommentarlos,
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aber doch verwundert in Richtung Teich aus, wo sie mit geringerer Bewegungsfreiheit ihr
Spiel fortsetzen, wihrend einer der Ballspieler den Neuankdmmlingen kritische Blicke
zuwirft. Kaum haben sich die vier auf ihren Decken weitgehend entkleidet niedergelegt,
schieBen sich zwei der Ballspieler den Ball iiber die K&pfe der Sonnenbadenden hinweg
mehrmals zu, wobei sich die ,,Beschossenen‘ bemiiht ruhig verhalten. Obwohl gerade die tief
gespielten Bille den Sonnenbadern erhebliches Unbehagen bereiten und diese sich auch
fliisternd dartiber verstidndigen, weichen sie nicht von ihrem gewéhlten Platz. Nach ca. 10
Minuten brechen die Spieler ihre Storversuche ab und bewegen sich geschlagen zu einem
weiter entfernt liegenden Lagerplatz zuriick. Die Sonnenbader verbringen den Rest ihres
Aufenthalts auf der ,,eroberten* Rasenfliche, die im Verlauf des Nachmittags von weiteren
Sonnenbadern besetzt wird.

Hier wird deutlich, dass es gewisse Vereinbarungen iiber die Nutzung bestimmter Bereiche
des Parks gibt. Diese gewohnheitsméligen, wenn auch informellen und natiirlich nicht
verbrieften, Vereinbarungen zwischen den Nutzern haben dennoch in gewisser Weise
normativen Charakter. So werden bestimmte Bereiche des Parks an Nachmittagen regelmiBig
von Spielern besucht und gleichzeitig von der Mehrheit der Sonnenbader gemieden, was nicht
ausschlieBt, dass sich, wie beobachtet, im Einzelfall auch einmal Sonnenbader durchsetzen.
Eine gewohnheitsméfige rdumliche Aufteilung des Parks nach Nutzergruppen ist also im
Bewusstsein der Nutzer prisent, gelegentliche manifeste oder auch latente Konflikte um die
Nutzung einzelner Riume werden meist nonverbal, auch unter Einsatz sanfter Schikanen, aber
mit dem stillschweigenden Verweis auf ,,iibliche* Regeln, gelost. Jedenfalls ergibt sich im
Stadtpark nicht nur die Moglichkeit, sondern auch die Notwendigkeit stindiger Bestitigung,
wenn nicht der Aushandlung, der Regeln sozialer Interaktion.

Insgesamt ist die Verstandigung unter den Parknutzern aber ausgesprochen problemlos, nicht
zuletzt, weil der Stadtpark als Typus des 6ffentlichen Raumes in der Regel den Riickzug oder
das Ausweichen in alternative Raume zuldBt, was naturgemif jenes Erproben und Einiiben
von sozialen Distanzregeln begiinstigt. Dies gilt nicht zuletzt fiir die Jugendlichen, bietet
ihnen der Stadtpark doch nicht nur ein offentliches Forum fiir spielerischen Austausch,
Zurschaustellung von Verhalten, Interessen und Einstellungen im Jugendmilieu weitgehend
ohne die soziale Kontrolle von Eltern und Familie, sondern — in Reichweite von beobachteten
erwachsenen Parknutzern — eben auch fiir die Erprobung von Rollen und Regeln, ohne die das
Erwachsenwerden nicht vorstellbar ist. Dazu gehort auch die spielerische Einiibung in den

addquaten Gebrauch dsthetischer Zeichen und Symbole der ,richtigen“ Kleidung,
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Korpersprache und Musik als moderne Belege sozialer Zugehorigkeit zu jugendlichen
Milieus.

Uberhaupt leistet der groBstidtische Park einen wichtigen Beitrag zur sozialen Integration wie
kaum ein anderer offentlicher Raum, indem er namlich die verschiedensten sozialen Gruppen
und Milieus zusammengefiihrt, die in anderen offentlichen Raumen eher segregiert sind, die
hier aber nicht selten durchaus Aspekte von Privatheit und kultureller Eigenart preisgeben und
dadurch Andersartigkeit, gar Fremdheit erfahrbar machen. Soziale Integration in diesem Sinn
heif3t natiirlich nicht die Beseitigung sozialer Unterschiede: gerade die tiirkischen Parknutzer
sind analog ihrer gesellschaftlichen Lage im Park offenbar dhnlich rdumlich segregiert.
Immerhin aber werden sie mit ihren kulturellen Eingenheiten, hier besonders den Abendessen
in der GroBfamiliezo, wahrgenommen, respektiert, ja toleriert.

Gerade die materiellen Zeichen von Privatheit signalisieren ein Mall von Vertrautheit, das
sonst eigentlich Girten und eben anderen privaten Ridumen vorbehalten ist. Besonders
Sonnenbadende transportieren Haushaltsgegenstinde wie Sonnenliegen, Radios, Getrinke,
Zeitungen etc. fiir die Dauer ihres keineswegs kurzen Aufenthaltes an ihren Ruheplatz und
schaffen damit nicht nur eine materielle, sondern eben auch symbolische Verkniipfung von
Wohnung und Park, besonders dann, wenn mit einiger Kontinuitit immer dieselben Plitze
aufgesucht und ,,besetzt* bzw. ,,angeeignet* werden.

Die symbolische Ausweitung des Haushaltes in den Park findet sich wihrend der
Abendstunden besonders bei den tirkischen Familien. Auch hier werden Geschirr,
Trinkgefifle, Sitzdecken und halbfertige oder zubereitete Lebensmittel fiir ein gemeinsames
Abendessen in den Stadtpark gebracht. In gewisser Weise wird damit der Park als
ausgelagertes Esszimmer genutzt und zu einem Teil privater Lebenswelt. Von symbolischer
Aneignung konnte man auch im Falle von Kindern sprechen, die wéhrend ihrer Spiele
Sandburgen bauen, ,,Geheimginge* und Verstecke in den Randbepflanzungen entdecken und
mit sehr subjektiver Bedeutung ,aufladen. Eben diese Elemente von Zuginglichkeit,
Kontinuitét, Gestaltbarkeit und Vertrautheit foérdern die affektive Bindung des individuellen

Parknutzers an ,,seinen‘ Park bzw. ,,seine Ecke® im Park.

(Frage: Was fiihlen Sie im Park?)

Fdllt mir irgendwie nichts ein ... ich freu mich morgens friih auf dem
Weg zur Haltestelle immer schon auf den Nachmittag. Manchmal sag ich
dem Baum hier (deutet auf einen nahen Baum) morgens , bis spdter
dann!“, aber halt mich jetzt nicht fiir bescheuert ... (lacht), aber das hier

* Die Auslagerung der geselligen Abendessen unter den Tiirken hat sicherlich auch etwas mit deren beengten
Wohnverhiltnissen zu tun.

47



ist irgendwie mein Lieblingsplatz — bin manchmal richtig stinkig, wenn
da ein anderer liegt. Sage aber nichts, sollte vielleicht mal ein Schild
aufstellen mit ganz grof3 ,,Sabines Sonnendeck® “ oder so (lacht).

(weibl., 23 Jahre, Sonnenbaderin, Studentin)

Insgesamt kann davon ausgegangen werden, dass diese Moglichkeit symbolischer Aneignung,
eigene kleine affektive Haltepunkte fiir sich selbst und das eigene Milieu zu sichern und sich
in ihnen wiederzuerkennen, zur Indentifikation mit dem Gemeinwesen beitrdgt, sicherlich
eine der wichtigsten Voraussetzungen fiir das Engagement des Individuums in der
Zivilgesellschaft.

Die Gedanken iiber soziale Integration und symbolische Aneignung gewinnen im iibrigen
durch Aspekte sozialer Ungleichheit an Relevanz. Frithere empirische Studien des Projektes
haben nachgewiesen, dass besonders die unteren sozialen Schichten fiir alltdgliche Erholung

und soziale Kontakte auf die Nihe zu Stadtparks im Wohnumfeld angewiesen sind*%:

(Frage: Wie oft sind Sie hier?)

Och, schon so dreimal die Woche. Meistens unter der Woche nach dem
Mittagessen. Wir wohnen in einer ziemlich kleinen Wohnung und haben keinen
eigenen Garten. Mein Mann arbeitet bis 18 Uhr und da gehe ich gern mal mit
den Kindern in den Park, damit die sich ein bisschen an der frischen Luft
bewegen und (lichelnd) abend besser schlafen. Wenn ich mich fiir so einen
spontanen Parkbesuch erst ins Auto setzen miisste, wdren solche Besuche wohl
eher was fiir das Wochenende.

(weibl., 37 Jahre, Mutter, Hausfrau)

Stadtparks erfiillen in diesem Sinne eine wichtige sozialpolitische Funktion, indem sie nicht
nur gerade den sozial Schwachen mit geringer Mobilitit und spirlichen monetiren
Ressourcen fiir die Erholung kostenlos Freizeitinfrastruktur in erreichbarer Nihe der
Wohnung zur Verfiigung stellen, sondern auf die eben angesprochene Weise auch einen
Beitrag zur sozialen Integration leisten, der sich selbstverstindlich nur komplementédr zu

anderen MafBnahmen zur Férderung sozialer Integration verhalten kann.

! Name anonymisiert.

22 Fiir 48,1% der Einkommenskategorie unter 1500 EUR ist der Stadtpark sozialer Treffpunkt, fiir 32,1% der
Einkommenskategorie 1500 — 3500 EUR, fiir 8% der Einkommenskategorie iiber 3500 EUR (Frank et al. 2004,
S. 14).
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5. Zusammenfassung

Der Stadtpark ist mehr als schlichte Residualkategorie von Stadtentwicklung, d.h. unbebautes
Land, das die Begehrlichkeiten konkurrierender Nutzungen weckt. Vielmehr stellen
Stadtparks, so zeigt gerade das Bielefelder Beispiel, ein unersetzliches offentliches Gut zum
Nutzen des Gemeinwesens dar, dessen Biirger, gleichsam vor der Haustiir, Zugang zur Natur
und damit zu Erholung und Entspannung finden. Die vorliegende empirische Untersuchung
belegt allerdings, dass ein Stadtpark auch mehr ist als krude Freizeitinfrastruktur, mehr als ein
»Garten fiir Gartenlose®. Vielmehr beweisen gerade die qualitativen Daten aus nicht-
teilnehmender Beobachtung und Interviews mit Nutzern, dass der Park ein ausbalanciertes
sozialraumlich-zeitliches System ist, ein Mikrokosmos der modernen stiddtischen Gesellschaft
mit einer eigentiimlichen urbanen Gleichzeitigkeit von Anonymitéit und Privatheit, in dem
sich soziale Gruppen und Schichten eher mischen als in anderen 6ffentlichen Rdumen und in
dem daher Rollen und Regeln auf entspannte Art ausgehandelt, erprobt und gelernt werden
konnen. Dies erhebliche Potential sozialer Integration auf der Alltagsbiihne sozialer
Interaktion ist bislang weitgehend verkannt worden. Nicht zuletzt das offensichtliche
Angewiesensein sozial Schwacher auf die Zuginglichkeit von Stadtparks, sollte zur Einsicht
fiihren, dass die Erhaltung und Sicherung von Stadtgriin auch ein Teil stiddtischer Sozialpolitik

ist.
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