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IQB-Landervergleichsstudien (bis 2012) bzw. IQB-Bildungstrends (ab 2015) auf Basis der Bildungsstandards
2 E:" MMathematik und Maturwissenschaften in der Sekundarstufe |
@b Deutsch, Englisch und Franzésisch in der Sekundarstufe |
@;}-‘t Deutsch und Mathematik in der Primarstufe
Anmerkung. ' Die Datenerhebung fir das Fach Franzasisch fand bereits im Jahr 2008 statt.
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Vergleich womit? J(O)E ga

Bezugsnormen:

1. Soziale Bezugsnorm: Landervergleich
2. Kriteriale Bezugsnorm: Erreichen der Bildungsstandards

3. Individuelle Bezugsnorm: Trend

- Entscheidend sind letztlich die kriterialen und individuellen
Bezugsnormen. Fokus im aktuellen 1QB-Bildungstrend.

- Zentrale Frage: Inwieweit werden die selbst gesetzten Ziele
aktuell erreicht und im Laufe der Zeit besser erreicht?
,1QB-Bildungstrend*

Beschreibungswissen auf Landerebene

N\ %
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Fragestellungen 1 ()E aa

(1) Welche Ergebnisse werden generiert?
Beispiel Bildungstrend 2015, Fokus auf Baden-Wurttemberg

Bezogen auf erreichte Kompetenzen und Disparitaten in den
erreichten Kompetenzen:

* Wie stellte sich die Situation im Jahr 2009 dar?

» Wie hat sich die Situation zwischen den Jahren 2009 und 2015 jeweils
entwickelt?

*  Wie stellen sich die Ergebnisse im Jahr 2015 im Vergleich zu den jeweils
anderen Landern bzw. zu Deutschland insgesamt dar?

Zusatzanalysen:
» Aspekte der Aus- und Fortbildung von Lehrkréaften

(2) Sind diese Ergebnisse irgendwie nitzlich?

© IQB, 2016 7
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Inhalte der Erhebung
und Stichproben

-> Beispielaufgaben siehe
Internetseiten des 1QB
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Getestete Kompetenzbereiche J(O)E
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Deutsch
= Lesen
= Zuhdren
= Orthografie

Englisch
= | eseverstehen
= Hirverstehen

Franzdsisch (in 6 Landernt) = kein Landervergleich
= | eseverstehen
= Horverstehen

1 Baden-Wirttemberg, Berlin, Hessen, Nordrhein-Westfalen, Rheinland-Pfalz, Saarland
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Untersuchte Populationen J(O)E ga

Deutsch:

« Gesamtpopulation der Schilerinnen und Schiler in der 9. Jahrgangsstufe,
einschl. Jugendliche mit sonderpadagogischem Forderbedarf (LES)

Englisch / Franzdsisch:

« Schilerinnen und Schuler in der 9. Jahrgangsstufe, die spatestens ab der
5. Jahrgangsstufe durchgehend im Fach Englisch/ Franzdsisch unterrichtet
worden sind, einschl. Jugendliche mit sonderpadagogischem Forderbedarf
(LES)

—> Ausschluss von zieldifferent unterrichteten Schilerinnen und Schilern
aus Analysen zum Erreichen der Bildungsstandards (Kapitel 4 und 5).

—> Ausschluss von Schilerinnen und Schilern mit sonderpadagogischem
Forderbedarf aus Trendanalysen, da keine Einbeziehung von
Forderschulen im 1QB-Landervergleich 2009.

© 1QB, 2016 10




Stichprobe IQ): A

Gesamtstichprobe

* |Insgesamt 37.099 Schulerinnen und Schuler aus 1.714 Schulen
= Deutsch und Englisch: 33.110 Schulerinnen und Schiler aus 1.513 Schulen
= Franzo6sisch: 3.989 Schilerinnen und Schler aus 201 Schulen

= Darunter 77 Forderschulen

Stichprobe Baden-Wurttemberg

= Deutsch und Englisch: 2.296 Schulerinnen und Schiler aus 107 Schulen,
darunter 4 FOorderschulen

= Franzosisch: 1.145 Schulerinnen und Schuler aus 55 Schulen

© 1QB, 2016 11
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Im Durchschnitt erreichte
Kompetenzen:
Ausgangslage im Jahr 2009
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Metrik des IQB-Bildungstrends 2015 1]
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Mittelwert: 500 Punkte
Standardabweichung: 100 Punkte

—> Viele Zahlen; die zentralen werden markiert (z.B. griin bei
gunstigen Abweichungen, rot bei ungtnstigen Abweichungen).

—> Signifikante Unterschiede sind in den Grafiken und Tabellen
gekennzeichnet (z.B. durch ganz ausgefullte Balken) und nur
diese sollten interpretiert werden.

© IQB, 2016
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Abweichungen der in den Landern erreichten mittleren

Kompetenzwerte im Fach Deutsch vom deutschen IQ]: @
Gesamtmittelwert im Landervergleich 2009
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Abweichungen der in den Landern erreichten mittleren
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Kompetenzwerte im Fach Englisch vom deutschen IQ]: 3%
Gesamtmittelwert im Landervergleich 2009
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Im Durchschnitt erreichte
Kompetenzen:
Veranderungen zwischen
den Jahren 2009 und 2015
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Veranderungen in den mittleren Kompetenzwerten

zwischen den Jahren 2009 und 2015 im Fach Deutsch 1 @15 {8
(Abbildung 12.6, Seite 538)
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Veranderungen in den mittleren Kompetenzwerten v,
zwischen den Jahren 2009 und 2015 im Fach Englisch ~ 1I@J% {8
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Veranderungen in den mittleren Kompetenzwerten
zwischen den Jahren 2009 und 2015 an Gymnasien

(Abbildungen 6.13-6.15, S. 353-355 und 6.24-6.25, S. 373)
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Zusammenhang zwischen gymnasialer Beteiligungsquote und
Kompetenzmittelwerten an Gymnasien im Kompetenzbereich [ [!] > : sa
Lesen im Fach Deutsch (Abbildung 6.4, Seite 343)
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Zusammenhang zwischen gymnasialer Beteiligungsquote und
Kompetenzmittelwerten an Gymnasien im Kompetenzbereich [ [!] o 3%
Leseverstehen im Fach Englisch (Abbildung 6.18, Seite 365)
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Jahr 2015
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Kompetenzstufen und Standarderreichung: Deutsch “!1: 3&
(nach Tabelle 2.1, Seite 43)

Deutsch
Kompetenz- Hauptschulabschluss Mittlerer
stufen G Schulabschluss (MSA)

Vv Optimalstandard

Optimalstandard
IV Regelstandard plus
1 Regelstandard plus Gegelstan@
I Regelstandard Mindeststandard
Ib Mindeststandard

@indeststa@
la unter Mindeststandard

© 1QB, 2016 23




Kompetenzstufen und Standarderreichung: Englisch |Q]= 3&
(nach Tabelle 2.2, Seite 43)

Englisch
Kompetenz- Unterstufe Hauptschulabschluss Mittlerer
stufen (HSA) Schulabschluss (MSA)
Cl _
Optimalstandard
- B2.2 _
B2.1 SUIEIETTETR Regelstandard plus
B1.2 Regelstandard
” Regelstandard
Bl.1 _
Mindeststandard
» A2.2 Regelstandard plus
A2.1 Regelstandard
A Al.2 Mindeststandard @indestst@
Al.l unter Mindeststandard

© 1QB, 2016 24




Wichtig fiir die Interpretation der Verteilungen  1[@13 Ea

» Fokus auf die Bildungsstandards ftr den Mittleren
Schulabschluss (MSA).

= Die berichteten Anteile beziehen sich aber auf die
Gesamtpopulation der Neuntklasslerinnen und
Neuntklassler.

» Die Testung erfolgte ein Jahr bevor die
Bildungsstandards flr den MSA erreicht werden sollen.

© 1QB, 2016 25




Standarderreichung im Kompetenzbereich Lesen im
Fach Deutsch: 9. Jg. insgesamt IQ): A
(basierend auf Abbildung 4.1, Seite 134)

Dla olb ol =il 31V mvV

100% - mm O B O M E O R E T EEOE

80% — — — | — — T o . = B

60% —

40% | — -

20% = -

0% - L
pogvenins | 0 Jow | oL oc L oo [ Lo | v [oav | i [ow | w0 [ s [on [ 57 [on [0

Optimalstandard 35 36 38 3.7 42 24 45 27 47 24 33 24 25 55 37 43 45

optimalstandard g4 76 94 80 89 58 96 59 100 59 79 58 67 137 90 102 112
Gymnasium

L 484 46.0 53.9 427 52.7 34.6 48.7 46.4 51.1 454 455 46.7 47.0 585 50.5 54.0 53.4
Regelstandard

Unter 234 257 198 30.8 20.1 369 258 259 21.6 23.3 258 243 245 141 202 17.7 194
Mindeststandard

© IQB, 2016 26




Standarderreichung im Kompetenzbereich Lesen im
Fach Deutsch: 9. Jg. insgesamt IQ): A
(basierend auf Abbildung 4.1, Seite 134)

Dla b ol mlll mIV mV

100% -

80%

60% -

40% | -

20% | — o

0% - L
pogvenins | 0 Jow | oL oc L oo [ Lo | v [oav | i [ow | w0 [ s [on [ 57 [on [0

Optimalstandard 35 36 38 3.7 42 24 45 27 47 24 33 24 25 55 37 43 45

optimalstandard g4 76 94 80 89 58 96 59 100 59 79 58 67 137 90 102 112
Gymnasium

Mindestens @@@.@@ 48.7 46.4 51.1 454 455 46.7 47.0 50.5 @~@
Regelstandard

Unter 234 257 198 30.8 20.1 369 258 259 21.6 23.3 258 243 245 141 202 17.7 194
Mindeststandard
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Standarderreichung im Kompetenzbereich Lesen im

Fach Deutsch: 9. Jg. insgesamt
(basierend auf Abbildung 4.1, Seite 134)

100%

80%

60%
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© 10QB, 2016
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Angaben in %

mla mlb ol ol IV @V

T O a e

I11LiLLsna1

35 36 38 37 42 24 45

81 76 94 80 89 58 96 59 100 59

2.1 4.7

1E3 0 1 3 O Y T A

24 33 24 25 55 37 43 45

79 58 6.7 137 9.0 102 112

48.4 46.0 53.9 42.7 52.7 34.6 48.7 46.4 51.1 454 455 46.7 47.0 58.5 50.5 54.0 534

@0@@ 20.125.8 259 21.6 233 258 24.3 245 @@~@~@
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Standarderreichung im Kompetenzbereich Orthografie
Im Fach Deutsch: 9. Jg. insgesamt "!]' 5?‘
(basierend auf Abbildung 4.3, Seite 136)

Dla b ol mlll mIV mV

100% -

80%

60%

40%

20% - I

Aogzven in ﬂﬂ
Optimalstandard ~ 70 75 91 72 85 59 63 68 64 62 47 72 86 76 85 9l

Opt|maI§tandard 16.8 18.6 22.2 16.3 17.7 16.4 13.6 153 139 16.2 112 185 252 18.3 209 232 146
Gymnasium

Mindestens @@@@ 66.2 @@ 65.4 66.9 66.1 67.1 66.6 67.1 64.4 66.4 66.4
Regelstandard

Ur_1ter 13.7 15.1 8.2 199 139 234 18.8 146 12.1 12.1 166 12.2 13.0 11.2 143 13.0 13.0
Mindeststandard
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Standarderreichung im Kompetenzbereich
Leseverstehen im Fach Englisch: 9. Jg. insgesamt "!1' 3%
(basierend auf Abbildung 4.11, Seite 156)

mAl1.1l ©DAl12 DA21 JA22 (1Bl11 mBl.2 mB21 mB22
100% -

80%

60% - —

40% I - - L

20% 5 m -

0% - L ]
angabenin® | D | 8w | By | Be |88 | e [HH | HE [mv | N [nw] Re | s | s | T | sH | TH|
Optimalstandard 12,5 11.6 152 13.0 11.1 11.3 158 11.2 10.6 10.3 13.6 10.3 104 13.1 10.6 125 11.0

Optimaistandard '5g 7 595 364 246 218 259 32.7 22.9 205 24.8 30.9 24.9 348 305 244 27.9 241
Gymnasium

HLAC BRI @@@ 37.3 383 43.6 40.7 39.040.4 39.2 34.9 39.3 43.5 385
Regelstandard

Ur_1ter 26.7 27.4 220 33.7 29.3 376 284 26.0 26.8 27.7 27.7 26.6 33.9 250 325 223 274
Mindeststandard
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Standarderreichung im Kompetenzbereich

Horverstehen im Fach Englisch: 9. Jg. insgesamt

(basierend auf Abbildung 4.12, Seite 158)
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16.9 16.7 155 24.1 220 223 171 156 223 17.2 149 163 218 19.2 284 9.9 23.7
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Abweichung der Anteile von Jugendlichen, die die Regelstandards der
KMK im Fach Deutsch erreichen oder Gbertreffen, vom jeweliligen | Q] 5 3%
Anteil fir Deutschland insgesamt (Abbildung 12.1, Seite 531)
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Abweichung der Anteile von Jugendlichen, die die

Mindeststandards der KMK im Fach Deutsch nicht erreichen, vom

jeweiligen Anteil flr Deutschland insgesamt (Abbildung 12.2, Seite 532)
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Abweichung der Anteile von Jugendlichen, die die Regelstandards der
KMK im Fach Englisch erreichen oder tbertreffen, vom jeweiligen | ]= L ¥
Anteil fir Deutschland insgesamt (Abbildung 12.1, Seite 531)
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Abweichung der Anteile von Jugendlichen, die die
Mindeststandards der KMK im Fach Englisch nicht erreichen, vom | Q]
jeweiligen Anteil ftr Deutschland insgesamt (Abbildung 12.2, Seite 532)
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Veranderung des mittleren HISEI zwischen 2009 und |Q1= 3%

2015 (Abbildung 8.2, Seite 415)

Differenz
2009 2015 2015 -2009

| M | SO | M | SD_

Baden-Wurttemberg
Nordrhein-Westfalen
Rheinland-Pfalz
Deutschland

Hessen
Mecklenburg-Vorpommern
Bremen

Sachsen

Bayern

Thiringen
Schleswig-Holstein
Niedersachsen
Brandenburg
Sachsen-Anhalt
Berlin®

Hamburg*

Saarland!

1 Die Befunde stehen aufgrund eines Anteils von tiber 20 % fehlender Daten unter Vorbehalt.

© IQB, 2016
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0.06
0.07
0.08
0.08
0.08
0.09
0.09
0.12
0.12
0.14
0.09
0.15
0.08
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Nicht signifikant von Null

abweichende Differenz

Signifikant (p < .05) von Null
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Veranderungen in den sozialen Gradienten

zwischen den Jahren 2009 und 2015 10)::

(Abbildung 8.3-8.5, S. 419-421; Abbildungen 8.1web-8.2web)

15

10 -

81 Anmerkung. Schraffierte Sdulen zeigen statistisch
| | nicht signifikante Differenzen an

| )

-15

® Deutsch Lesen & Deutsch Zuhoren w Deutsch Orthografie m Englisch Leseverstehen m Englisch Horverstehen
 on o Jss o [re [ [ Lo e [ [ o [ e[| o
-3 -7 8 -5 1 -8 -11 0 -6 -4 -4 -1 1 -4 1 -12 -3

Lesen

Zuhoren 2 0 8 -3 4 -3 -6 6 -1 6 5 4 1 6 7

Ortho- 4, 5 5 4 9 11 =2 2 0 5 4 0 3 2
grafie
Lese- 4 9 0 3 6 7 2 =2 2 0 5 0 3 71
verstehen
o 1 9 1 o -6 7 0 5 2 5 5 3 4 7
verstehen

© 1QB, 2016 ! Die Befunde stehen aufgrund eines Anteils von tiber 20 % fehlender Daten unter Vorbehalt.
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Abweichungen der sozialen Gradienten flr das Fach

Deutsch im Jahr 2015 vom deutschen Gesamtwert ~ 1I@15 A :
(Tabellen 8.1-8.2, S. 416-417; Tabelle 8.1web)

wiky
Qf

15

10

-10 ' " Anmerkung. Schraffierte S4ulen zeigen statistisch

‘ ‘ nicht signifikante Differenzen an
_15 ] ] ] ] ] ] ]

M Lesen ®Zuhoren wOrthografie

I 8 N Y ) E T
2 30 39 44 36 35 27 37 29 32 37 32 34 42 43 27 33

Lesen 3

h(.zjlrj(;n 40 33 42 42 36 32 25 40 32 37 44 32 29 47 46 36 36
Ortho-
orafie 31 28 36 41 35 28 24 32 29 31 40 38 28 39 39 34 32

! Die Befunde stehen aufgrund eines Anteils von tber 20 % fehlender Daten unter Vorbehalt.
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Abweichungen der sozialen Gradienten flr das Fach .

Englisch im Jahr 2015 vom deutschen Gesamtwert "!]: =
(Tabelle 8.3, S. 418; Tabelle 8.2web)

M
wiky,
™
N
. ﬁ .
-
# -
&F
rais®

" T T 1 ]
10
5 o - i i
0 - '-§%H'” = &%J ! : | __miﬁ
-5 | | | |
I I I I I I
-10 Anmerkung. Schraffierte Sdulen zeigen statistisch
nicht signifikante Differenzen an
_]_ES | | | | | | | |

M Leseverstehen w HOrverstehen

= Tow o | 8 | ra | He | wy | i || P | | ST | o4 | T4 | oEl | st | D
1 37 41 30 24 27 31 25 33 39 31 25 42 42 32 31

Lese-

verstehen 81 3

Hor- 39 38 43 31 30 31 33 27 34 40 33 29 48 46 34 35
verstehen

1 Die Ergebnisse stehen aufgrund eines erheblichen Anteils fehlender Daten unter Vorbehalt.
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Zuwanderungsbezogene
Disparitaten
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Prozentuale Anteile der Neuntklasslerinnen und g,
Neuntklassler nach Zuwanderungsstatus in den Landern in [ Q] LAl
den Jahren 2009 und 2015 im Vergleich (Tabelle 9.1, Seite 337)

- +*
L TE L

mit
Zuwanderungshintergrund ein Elternteil im Zweite erste nicht
insg. Ausland geboren Generation Generation zuzuordnen

glltige glltige
%! +/- %! +/- gultige %t  +/- glltige %t  +/- % +/-

Baden-Wiirttemberg 133 33 173 4.6 3.7 18 113 05
Bayern 26.7 1.9 10.7 21 118 2.4 4.2 27 86 -18
Brandenburg 95 06 5.9 0.9 1.8 0.2 1.8 17 17 13
Bremen 8.2 15.9 37 253 9.8 6.8 53 3.4 -234
Hessen 385 5.8 141 24 199 5.4 4.4 20 17 08
Mecklenburg-Vorpommern 8.5 -1.4 3.6 -0.3 1.1 -0.5 3.8 -0.6 19 -11.6
Niedersachsen 245 4.6 9.7 31 124 3.9 25 24 10 -26
Nordrhein-Westfalen 37.6 5.7 12.0 31 208 4.8 4.8 5% 19 27
Rheinland-Pfalz 28.1 2.7 9.3 04 152 46 3.6 23 111 22
Sachsen 9.2 -0.8 4.7 0.5 1.8 -0.5 2.7 -0.8 41 -7.6
Sachsen-Anhalt 69 2.1 35 00 13 0.1 2.0 20 10 -88
Schleswig-Holstein 17.8 3.0 8.5 27 712 2.3 2.1 20 110 -11.0
Thiiringen 72 A2 36 02 16 0.3 2.0 13 08 -1.2
Berlin2 (422 2.2 17.3 34 189 05 6.2 30 215 169
Hamburg? (420) 07 138 12 RS 2.9 6.4 48 203 -8.7
Saarland? 166  -53 70 02 82 07 15 44 328 183
Deutschland 108 22 144 2.9 3.8 23 86 -21
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Veranderungen der Disparitaten fir Jugendliche o,
mit zwei im Ausland geborenen Elternteilen J () HEE:¥
zwischen den Jahren 2009 und 2015

80

60

40

20

® Deutsch Lesen  ® Deutsch Zuhdren  w Deutsch Orthografie  m Englisch Leseverstehen  m Englisch Horverstehen

I I I E A I I O

1 Die Befunde stehen aufgrund eines Anteils von tber 20 % fehlender Daten unter Vorbehalt.
Schraffierte Balken zeigen statistisch nicht signifikante Differenzen zu Jugendlichen ohne Zuwanderungshintergrund an.
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Zuwanderungsbezogene Disparitaten 1] za

= |m Fach Deutsch haben sich die zuwanderungsbezogenen
Disparitaten tber die Zeit kaum verandert; im Fach Englisch
konnten sie teilweise reduziert werden.

= |m Fach Deutsch bestehen im Jahr 2015 in allen untersuchten
Kompetenzbereichen zuwanderungsbezogene Disparitaten, die
Im Bereich Zuh6ren am gré3ten und im Bereich Orthografie am
kleinsten sind.

» |m Fach Englisch sind die Disparitaten deutlich geringer
ausgepragt.

= Jugendliche, die zu Hause ,,manchmal Deutsch* sprechen,
haben nur im Fach Deutsch, nicht aber im Fach Englisch
signifikante Kompetenznachteile.

© IQB, 2016 44




Zugehdrigkeitsgefiihl zur Schule 1 ()E 3&

* |ndikator flr soziale Integration

= An PISA 2012 angelehnt: 9 Items, 4-stufige Antwortskala,
Z.B.:

_In dieser Schule finde ich leicht neue Freundinnen und Freunde.*
lch bin zufrieden mit meiner Schule.*

* |nsgesamt ist das durchschnittliche Gefuihl der Zugehorigkeit
In allen Herkunftsgruppen und in allen Landern hoch
(> 3 Punkte).
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Zugehorigkeitsgefiihl von Schilerinnen und 1O
Schulern zu threr Schule (Tab. 9.2web)

4

3.5

3

2.5

2

1.5

& Ohne Zuwanderungshintergrund i Beide Elternteile im Ausland geboren

I 3 3 O A T I E
3.23 3.26 3.23 3.19 3.17 324 319 325 327 318 320 3.23 320 324 323 332 3.23

2 316 3.13 3.0/ 317 313 318 320 324 321 314 312 310 3.08 3.20 3.19 322 3.19

1 Die Befunde stehen aufgrund eines Anteils von tiber 20 % fehlender Daten unter Vorbehalt.

0: Jugendliche ohne Zuwanderungshintergrund (beide Elternteile sind in Deutschland geboren)

2: Jugendliche mit zwei im Ausland geborenen Elternteilen

Schraffierte Balken zeigen statistisch nicht signifikante Differenzen zu Jugendlichen ohne Zuwanderungshintergrund an.
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Lehrkrafte
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Tellnahmequoten in der Lehrerfortbildung fir die
Schuljahre 2013/2014 und 2014/2015 nach Landern, J(O)E I ;
Schularten und Unterrichtsféachern (Tabelle 10.4, Seite 490)

Anteil an Lehrkraften

alle  Gymnasium sonstige Deutsch Englisch
Schularten
Baden-Wirttemberg 160 70.0 72.5 68.4 67.1 72.4
Bayern 142 78.2 83.3 75.0 78.4 77.9
Berlin 275 71.2 73.8 69.8 69.3 73.1
Brandenburg 183 83.6 86.3 81.8 86.2 81.3
Bremen 133 77.5 81.9 76.0 82.0 73.6
Hamburg 154 74.1 78.4 70.0 72.6 75.3
Hessen 206 70.9 67.9 12.7 64.1 717.7
Mecklenburg-Vorpommern 201 87.0 89.7 85.1 85.2 89.0
Niedersachsen 180 79.4 84.1 76.9 78.5 80.2
Nordrhein-Westfalen 237 71.7 76.2 70.2 73.8 70.1
Rheinland-Pfalz 189 55.6 67.8 49.9 53.8 57.3
Sachsen 123 82.9 80.0 84.9 88.6 77.4
Sachsen-Anhalt 162 82.1 85.3 79.8 80.8 83.3
Schleswig-Holstein 145 70.3 76.8 67.7 77.6 64.1
Thiringen 201 84.1 85.1 83.5 87.2 80.8
Saarland? 82 70.8 65.2 72.9 69.7 71.8
Deutschland 2773 75.5 79.0 73.4 75.5 75.4
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Prozentuale Anteile an Lehrkraften in BW, die nach eigenen
Angaben ,,sehr hohen* bzw. ,,eher hohen* Fortbildungsbedarf [

haben, pro Themenbereich

Forderung v. lernschwachen SuS
Binnendifferenzierung/indiv. Férderung
Integration/Inklusion v. SuS mit SPF
Jahrgangsibergreifendes Lernen
Leistungsdiagnostik u. Leistungsbeurteilung
Gewaltpravention

Interkulturelle Padagogik
Schulorganisation/Schulentwicklung
Bildungsstandards der KMK

Curricula (Lehrplane, Rahmenplane)
Sprachférderung
Stressbewadltigung/Lehrergesundheit
Leseforderung

Beratung von Eltern od. SuS
Fachdidaktische Inhalte im Fach Englisch
Nutzung von Medien im Unterricht
Fachdidaktische Inhalte im Fach Deutsch
Unterrichtsformen und -methoden
Ganztagsangebote

Vergleichsarbeiten (VERA)

Fachliche Inhalte im Fach Englisch
Umgang mit Stérungen im Unterricht
Fachliche Inhalte im Fach Deutsch

© IQB, 2016
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Vorhersage der Kompetenzstande von Schilerinnen
und Schilern durch Merkmale von Lehrern und IQ): A
Schulern (Tabelle 10.8, Seite 499)

Modellelemente Deutsclh Deutsch2 Deutsch . Englisch A Englisch ,
Lesen Zuhoren Orthografie Leseverstehen Horverstehen

| b | (5 | b (B | b | ()| b | (SE) | b | (SE)

Ordinatenabschnitt 493  (4.1) 496  (3.8) 476  (4.3) 479  (4.3) 480 (5.2

Individualebene

Geschlecht 16 (1.9 13 (1.9 33 (1.7 12 (1.6) 4 (15)

Familiensprache -23 (2.7) 34 (2.9) -9 (2.1) 6 (2.0) 9 (2.3)

Soziokonomischer Status (HISEI) 5 (1.2 5 (1.0) 3 (0.9 4 (0.8) 6 (0.8)

Kognitive Grundféhigkeit 19 (0.8) 13 (0.9 13 (0.7) 17 (0.7) 13 (0.7)

Klassenebene

Qualifikation

Schulart (3.2) e (3.6) 0 (3.6) G (3.3) s (4.1)
(11.3) (8.2) (12.0) (7.0) (9.4)

Schulart x fachfremd 21 (16.6) 47  (10.8) 10 (22.6) 37 (9.4) 20 (21.9)

Quereinsteiger -4 (7.7) -2 (6.5) -8 (6.4) -4 (8.9) -10  (12.3)

Schulart x Quereinsteiger 17 (11.9) 7 9.2) 11 9.3) 7 (10.3) 1 (13.4)

Fortbildungsthemen

Fachliche Themen 4 (3.1) -4 (3.3) 1 (3.5) 1 (3.3) 1 (4.0)

Unterrichtsgestaltung 4 (4.0) 1 (5.5) 5 (6.6) -3 (3.2) -5 (4.0)

Schulorganisation 0 (3.1) -3 (3.4) -2 (3.6) 9 (5.0) 16 (6.5)

Sozialverhalten -2 (6.2) -4 (5.4) 0 (6.7) -3 (4.8) -3 (5.4)

Andere Themen 3 (3.4) 3 (3.5) 2 (4.3) 2 (3.5) 1 (4.2)

Demografische Merkmale der Lehrkraft

Alter 0 (0.2 0 (0.2 0 (0.2 0 (0.2 0 (0.2

Geschlecht 1 37 2 (34 2 (3.8 2 (3.8 0 (4.6

Varianzanteile

R2 Individualebene 0.13 0.09 0.11 0.09 0.06

R? Klassenebene 0.64 0.66 0.63 0.68 0.60
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Fachfremd unterrichtende Lehrkrafte und
berufliche Quereinsteiger in Deutsch und Englisch "!1: 3%
(Tabelle 10.3, Seite 488)

-
Fachfremd Quereinsteiger Fachfremd Quereinsteiger
Unterrichtende in % in % Unterrichtende in % in %

Baden-Wurttemberg : : : :
Bayern 14.3 1.4 8.3 14

Berlin 7.1 6.4 5.6 7.0
Brandenburg 54 20.7 6.2 13.4
Bremen 9.7 4.8 14.7 4.0
Hamburg 8.1 0.0 7.2 0.0
Hessen 2.8 1.9 4.7 2.8
Mecklenburg-Vorpommern 3.9 5.9 0.0 11.8
Niedersachsen 7.2 2.4 6.9 2.0
Nordrhein-Westfalen 9.2 1.8 9.6 5.9
Rheinland-Pfalz 7.1 2.0 51 3.0
Sachsen 4.8 12.7 7.7 12.3
Sachsen-Anhalt 2.4 11.9 0.0 21.4
Schleswig-Holstein 0.0 14 6.3 0.0
Thiringen 4.0 11.0 3.9 17.6
Saarland! 6.8 2.3 0.0 2.3
Deutschland 6.2 5.6 5.9 6.8

,lAnmerkungen. Bei den Angaben handelt es sich um ungewichtete Werte, die auf Antworten von Lehrkraften an allgemeinen Schulen basieren.
Die Befunde stehen aufgrund eines Anteils von tber 20 % fehlender Daten unter Vorbehalt.
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Fazit zu den Ergebnissen des IQB-Bildungstrends TOL ‘
fur Baden-Wurttemberg (1)

= Signifikant negativer Trend in den Kompetenzbereichen Lesen und
Zuhoren im Fach Deutsch, auch innerhalb der Gymnasien.

= Kein signifikant positiver Trend in den Kompetenzbereichen
Leseverstehen und Horverstehen im Fach Englisch, auch innerhalb
der Gymnasien.

= |mJahr 2015 entsprechen die von Schilerinnen und Schilern in
BW erreichten Kompetenzen weitgehend dem bundesdeutschen
Durchschnitt.

= \Weder in den sozialen noch in den zuwanderungsbezogenen
Disparitaten sind signifikante Veranderungen zu verzeichnen.

= Soziale und zuwanderungsbezogene Disparitaten sind in BW
durchschnittlich ausgepragt.

= Geschlechtsbezogene Disparitaten blieben weitgehend stabil.
© 10QB, 2016 52




Fazit zu den Ergebnissen des 1QB-Bildungstrends TO Bt
fur Baden-Wurttemberg (2)

= Jugendliche sind unabhangig vom Zuwanderungshintergrund in
Ihren Schulen gut integriert.

= |ehrkrafte in BW nehmen evtl. etwas weniger haufig an
Fortbildungen teil als Lehrkrafte in Deutschland insgesamt.

= Lehrkrafte duliern einen besonders hohen Bedarf an
Fortbildungen zu Themen, die sich auf Umgang mit
Heterogenitat/Forderung schwacher Schtlerinnen und Schuler
beziehen.

© 1QB, 2016 53




...?1'-u*’|-‘
JOBEY
» = =

* =

e'n,-"“+

Sind diese Ergebnisse
iIrgendwie nutzlich?
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Pressemitteilung der Gewerkschaft Erziehung und I Q] . 3%
Wissenschaft zum Landervergleich 2011 ’

© IQB, 2016

‘J‘ ‘ "Obskure Lander-Rankings”

“Welchen Sinn hat es, wenn die Vergleiche immer wieder zeigen, dass
dieselben Bundeslander an der Spitze stehen und dieselben Lander am
Ende?”, fragte Marianne Demmer, Leiterin des GEW-\Vorstandsbereichs Schule
und stellvertretende Vorsitzende, angesichts dieser Resultate. "Aber auch gut
rehn Jahre nach dem PISA-Schock kann niemand sagen, warum das so istl
Wollig unerforscht ist auch, welche Malknahmen ergrifien werden mussten, um
die Clualitat der Lernprozesse zu verbessern.” Demmer forderte, nicht [anger
komplette Bundeslander, sondern wirtschafilich und soziokulturell ahnliche
Regionen miteinander zu vergleichen. "Sonst werden Apfel mit Birnen
verglichen.®




Fazit zum nationalen Bildungsmonitoring: TO)
Erkenntnispotenzial und Grenzen (1)

B =
2
P :
*

Mit Beginn des zweiten Zyklus der Studien des IQB kommt das
eigentliche Potenzial des nationalen Bildungsmonitorings zum
Tragen:

= Untersuchung der Veranderung in den Bildungsertragen tber die
Zelt

= Breites Spektrum an Fachern, Kompetenzbereichen und
Disparitaten

= Kriteriale Bezugsnorm (Erreichen der Bildungsstandards)

=» Differenziertes Beschreibungswissen, das innerhalb der Lander
vertiefend ausgewertet und in den Gesamtkontext des jewelligen
Bildungssystems eingeordnet werden muss.

=> Angebots-Nutzungs-Modell (Tenorth, gestern)

=» Nutzung scheint sich zwischen Landern erheblich zu

unterscheiden.
© 1QB, 2016
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Fazit zum nationalen Bildungsmonitoring: IR

Erkenntnispotenzial und Grenzen (2)

Potenzial:

= Fokussierung von Aufmerksamkeit allgemein (Unterrichtsqualitat vs.
Schulstruktur)

= Fokussierung von Aufmerksamkeit innerhalb von Landern (z.B.
Ostdeutsche Lander

» Transparenz als Wert an sich
Grenzen:

= Erklarung von Veranderungen schwierig:

- keine systematische Dokumentation dessen, was zwischen
zweil MZP geschehen ist

- oft keine Evaluation ergriffener Mal3nahmen

= Systematische Entwicklung und Auswahl von Handlungsalternativen
noch schwieriger.

© IQB, 2016
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Fazit zum nationalen Bildungsmonitoring:

Erkenntnispotenzial und Grenzen (3) Q) :

Spezifische Herausforderungen des nationalen Bildungsmonitorings:

© IQB, 2016

Abschlussbezug der Bildungsstandards und Kompetenzstufenmodelle

Verwendung der Bildungsstandards fiir den MSA als MaRstab fiir
Gesamtpopulation

Testung ein Jahr bevor der MSA erreicht wird.

Gymnasialvergleich = sollte nur innerhalb der La4nder erfolgen
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{OE

Institut zur Qualitdtsentwicklung
im Bildungswesen

Igboffice@igb.hu-berlin.de

Bericht und Zusammenfassung:
https://www.igb.hu-berlin.de/bt/BT2015/Bericht

Vielen Dank flr Ihre AufmerkSamKieis




