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Christian Hartung

Christian Hartung wurde am 27. Mai
1894 in Bochum geboren. Hier besuchte
er acht Jahre lang die Volksschule, um
sich im Anschluss in einer dreijdhrigen
Lehrzeit zum Anstreicher ausbilden zu
lassen. Danach wurde er im Jahre 1913
zum Militdrdienst eingezogen. Wahrend
seiner Dienstzeit brach im Spatsommer
1914 der erste Weltkrieg (1914-1918)
aus. Hartung, der an den Kriegshand-
lungen als einfacher Infanterist an der
Westfront teilnahm, wurde mehrmals
verwundet und erhielt verschiedene
Auszeichnungen, darunter das Eiserne
Kreuz II. Klasse. Nach seiner Riickkehr
aus dem Felde im Jahre 1918 arbeitete er
zundchst bei verschiedenen Meistern als
Geselle. Ferner lernte er Emilie Willner
kennen, die er im Jahre 1920 heiratete
und die am 26. November 1926 eine
Tochter zur Welt brachte. Zu dieser Zeit
wurde er politisch fiir die KPD aktiv, der
er von 1920 bis 1923 angehdrte, wobei
er im Jahre 1944 vor Gericht angab, dass
weniger politische Uberzeugung als die
wirtschaftliche Not der Nachkriegszeit
fiir dieses Engagement malf3geblich
gewesen sei. Er legte im Jahre 1924 die
Meisterprifung ab und machte sich

mit einem eigenen Gewerbebetrieb
selbststdndig, in dem mehrere Gesel-
len und Lehrlinge beschéftigt waren.

Obgleich Hartung nach seiner Zeit bei
der KPD politisch nicht mehr in Erschei-
nung trat, kam er ab 1943 in Konflikt
mit dem nationalsozialistischen Staat.
Ausloser war die Zerstorung seines
Gewerbebetriebs bei einem Bomben-
angriff auf Bochum im Mai 1943, bei
dem Hartung selbst unter den Trim-

mern begraben blieb, bis er einige
Stunden spdter von einer Rettungsko-
lonne geborgen wurde. In der Folgezeit
machte er keinen Hehl mehr aus seiner
Ablehnung des NS-Staates, die ihn
bereits seit dem Jahre 1942 auslandi-
sche Radiosender abhoren lief, und er
dulRerte sich mehrmals verdchtlich iiber
das nationalsozialistische Staatswesen
und seine Reprdsentanten. Dies fiihrte
schlief8lich im August 1943 zu seiner
Verhaftung. Nach einer elf Monate

und drei Wochen wéahrenden Untersu-
chungshaft wurde er schlie8lich am 2.
August 1944 vom Oberlandesgericht
Hamm wegen Abhoérens und Verbreitens
von Auslandssendernachrichten sowie
wegen Wehrkraftzersetzung zu insge-
samt drei Jahren und sechs Monaten
Zuchthaus verurteilt, wobei die Un-
tersuchungshaftzeit auf die Strafzeit
angerechnet wurde. Ferner wurden
ihm die biirgerlichen Ehrenrechte fiir
die Dauer von drei Jahren aberkannt.

Beziiglich des ersten Anklagepunktes
fiihrte die Urteilbegriindung aus, dass
Hartung zwischen den Jahren 1942-43
mehrfach Besuch von Moritz Poppe,
einem ehemaligen Parteigenossen der
KPD, erhalten habe. Mit diesem habe er
dann mehrmals den Nachrichtendienst
ausldndischer Radiosender abgehort.
Durch die Anwesenheit Poppes hatte
sich Hartung neben dem an sich schon
illegalen Abhéren auch der Verbreitung
auslandischer Nachrichten schuldig ge-
macht. In Anbetracht der Tatsache, dass
Poppe zu dieser Zeit noch fiir die KPD
tatig war, waren die Richter der Mei-
nung, dass Hartung durch das Abhéren
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und Verbreiten von Auslandsnachrich-
ten ,der illegalen Wiihlarbeit des Kom-
munismus Vorschub“! geleistet habe.
Ferner habe er ,,zu einer Zeit, als der An-
sturm des dul3eren Feindes mit dufiers-
ter Harte anbrandete, den Gegnern des
Deutschen Volkes das Ohr geliehen und
ihnen die Moglichkeit geboten, ihre zer-
setzenden Einfliisterungen in das Deut-
sche Volk dringen zu lassen.“ Hartung
habe ,hierdurch einen schweren Schlag
gegen die Geschlossenheit der inneren
Front gefiihrt und sich somit gegen

die lebensnotwenigen Interessen des
Reiches gestellt.“ ,Ein derartiges Ver-
brechen“, so die Richter, ,kann nur mit
harter Siihne belegt werden®, weswegen
sie Hartung fiir diesen Teil der Anklage
zu drei Jahren Zuchthaus verurteilten.

Beziiglich des zweiten Anklagepunkts,
der Wehrkraftzersetzung, stiitzte sich
das Urteil vornehmlich auf die Aussa-
gen zweier Zeugen, mit denen Har-
tung nach seinem Bombenschaden im
Mai 1943 gesprochen hatte. Die erste
Zeugenaussage kam von einer ostpreu-
Rischen Bduerin, welche angab, dass
Hartung mit ihr im Mai 1943 iiber die
Kriegslage gesprochen hatte und ihr
sagte: ,,Ja, es geht ja so nicht weiter,

in 6 Wochen muss Schluss sein, Hitler
wird gezwungen werden, zu kapitulie-
ren.“ Uber den Bombenangriff, bei dem
sein Betrieb zerstort wurde, habe er
bemerkt: ,Der Rundfunk habe bekannt
gegeben, dass nur etwa 350 Tote zu
beklagen gewesen seien, in Wirklichkeit
seien es aber 3500 gewesen. In ganz
Bochum wiirde nicht mehr gearbeitet,
es misse daher bald Schluss mit dem
Kriege sein.“ Ahnliche Anschuldigun-
gen wurden von dem zweiten Zeugen,

1) Dieses, und alle folgenden Zitate aus dem Urteil des OLG
Hamm vom 2. August 1944, LAV StADT D 22 G 9972, Christian
Hartung

einem Gastwirt aus Bochum, gegen
Hartung erhoben. Dieser sagte aus, dass
Hartung im Rahmen eines Gesprachs
im Juni 1943 die Staatsfiihrung der
Ignoranz gegentiber den deutschen
Bombenopfern bezichtigt und erneut
ein rasches Kriegsende zu Ungunsten
Deutschlands prophezeit habe. Nach
Ansicht der Richter hatte sich Hartung
»in einer Weise iiber die Kriegsfiihrung
und die Kriegsaussichten ausgelassen,
die geeignet ist, ldhmend und zerset-
zend auf den Willen zur wehrhaften
Selbstbehauptung einzuwirken®.

Einen entlastenden Faktor stellte fiir sie
allerdings die Zerstérung des Gewerbe-
betriebes und die Verschiittung Har-
tungs dar. Um zu untersuchen, inwie-
fern Hartung bei seinen staatskritischen
AuRerungen unter dem Eindruck dieses
Ereignisses gestanden hatte, wurde

er wahrend seiner Untersuchungshaft
in die Nervenheilanstalt Giitersloh
eingeliefert und auf seinen psychischen
Zustand hin untersucht. Hier kam der
Gutachter, Dr. med. Herzfeld, zu dem
Ergebnis, ,,dass die staatsfeindlichen
AuRerungen des Angeklagten nach
schwerster nervoser Belastung durch
eine Verschiittung gemacht worden sind
und er sich [...] in hochgradig affektiver
Erregung befand.“ Die Richter meinten
daher, dass die Wehrkraftzersetzung
»aus der verminderten Zurechnungs-
fahigkeit heraus zu beurteilen ist.“
Allerdings miisse dem Angeklagten
durch die Strafe gezeigt werden, ,,dass
er im Interesse des Volksganzen person-
liche Regungen und Empfindungen zu
unterdriicken hat“, weshalb die Richter
eine Zuchthausstrafe von drei Monaten
zusdtzlich zu den drei Jahren Zuchthaus
wegen Rundfunkvergehen verhdngten.

Waéhrend der Haft wurde Hartung dann
zu verschiedenen Arbeiten herange-
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zogen. Da er eine Qualifikation als
Anstreichermeister besal3, wurde er
bereits wahrend der Untersuchungshaft
mit Wiederherstellungsarbeiten infolge
des Bombenkrieges beschéftigt. Hieran
dnderte sich auch wéahrend seiner
offiziellen Haftzeit nichts. So wurde er
beispielsweise zwischen dem 4. Oktober
1944 und dem 5. Februar 1945 zur Behe-
bung von Bombenschdden am Oberlan-
desgericht Hamm eingesetzt. Bezliglich
seiner korperlichen Verfassung vermerk-
te ein drztliches Gutachten vom 24.
April 1944 eine geschwéchte Kondition
und eine vorldufige Arbeitsunfahigkeit.
In Anbetracht dieses Zustandes ist es

durchaus moglich, dass ihm seine Qua-
lifikation als Anstreichermeister zugute
kam und ihm half, die Haftzeit trotz sei-
nes Alters und seiner angegriffenen Ge-
sundheit zu iberstehen, da sie ihn auf-
grund des Bombenkriegs zur dringend
bendtigten Arbeitskraft werden lieR.
Am 4. April wurde er infolge der
Kriegsniederlage Deutschlands als
politischer Gefangener vorzeitig aus
der Haft im AulRenlager Senne I des
Gefangenenlagers Oberems in Gii-
tersloh entlassen. Uber seinen weiteren
Werdegang nach dem Krieg ist den
Akten keine Auskunft zu entnehmen.
RB
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In ¥amen des Deutschen Volkes !

~JIn der Strafsache

egon den Anstreichermeister Christien Har tung aus Bochun-
umme, Josefinenstrafe 103, geboren am 27, Mai 1894 zu Bochum, z.Dlt.
im hiesigen Gerichtsgefingnis in Untersuchungshaft,
wegen Wehrkraftzersetzung pp.
hat der II. Strafsenat des Oberlandesgerichts ik Hamm i.¥.
in der Sitzung vom 2. August 1944, der teilgenommen haben:

Oberlandesgerichtsrat Miller
als Vorsitzer,
fiberantsrichter Willebrand,
Antagerichtsret Lindscheid
ale beisitzends Richter,
S8taatsanwalt Dr. Staat

/ als Besmter der Staailsanwal tschaft,
t&? Recht erkannt: £

Der Angeklagte wird wegen Abhiirens von Auslandssendernachrich-
ten in deutscher Sprache in Pateinheit mit Verbreitens volkegefihr-
dender Auslandssendernachrichien sowle wegen Wehrkrafizersetzung zu

einer Gesamtastrafe von drei Jahren uné sechs Monaten Zuchthaus uwnd
drei Jahren Bhrverlust verurteilt,

- Auf die verhingte Preiheitsatrafe werden elf Honate und drei
Wochen als Untersuchungshafi angerechnet.

Dia von dem Angeklsagten benutzten Emptangagorﬂte werﬂen einge-
zogen.

Die Kosten des Verfahrens werden dem Angeklagten aufarlagt.

Griinde.

Per 52 jihrige, wegen Betruges im Jabre 1937 einmal geringfilgig
vorbestrafte Angeklagte ist verheiratet und hat ein Xind im Alter von
17 Jghren. Br hat die Volkeschule in Bookum besucht und zweimal das
Klassenziel nieht erreicht. Hach der Schuléntlassung erlerate er das
Anstreicherhandwark. Bei verschiedenen Meistern war er ala Geselle tHti
Br legte im Jahre 1924 die Heisterpriifung ab. Von diesem Zeltpunkt an
fibte er einen selbstindigen Gewerbebetried aus.

Im Jahre 1913 wurde der Angeklagte zur Ableistung seiner Militsr-
dienstpflicht eingezogen und rickte bei Ausbruch des Krieges im Jahre
1914 mit ins Feld aus. Bis 1918 hat er am Kriege teilgenommen und war
bei verschiedenen Xampfhandlungen an der Westfront eingesetzt. Viermal
wurde er verwundet, davon einmal verschiittet. Er ist mit dem EX.II.
Klasse ansgezeiehnat und besitzt das Verwunde tenabzeichen in schwarsz.
Einen Dienstgrad hat er bei der Truppe nicht erreicht.

1917 schloss der Angeklagte seine erste Ehe, die kinderlos blieb.
Durch den Tod seiner Ehefrau wurde diese Fhe im Jahre 1920 sufgelbet.
Im gleichen Jahre schloss er seine jetzige Ehe.

Aus seinem Gewerbebetriedb erzielte der Angeklagte gzuletzt einen mo-
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natlichen Verdienst bis zun 506,~ XM, In der Nacht vom 13. zum 14.
Mai erlitt er in Bochum einen Boembanschaden. Seine Werkstatt wurde
hierbei vollsténdig vernichtet, er selbst war wnter den Triimmern
verschiittet und wurde erst geraume Zeit spiter von einer Rettungs-~
kolonne ausgegraben.

In dep Jahren 1920 bis 1923 war der ingeklagte Mitglied der
KPD. Eine Punktion will er nisht ausgelibt, auch aus innerer Uber-
zeugung sich der KPD. nicht angeschlosesn haben. Wirtschaftliche
Grinde, insbesondere die veorherrschende Arbeitslosigkeit, sollen
fir den Beitritt bestimmend gewesen sein. In den letzten Jahren
vor der Machtibernahme ist er politisch nicht mehr in BErscheinung
getreten. Der Partei oder einer ihrer Organisationen gehirt exr
nicht an.

In Jahre 1942 wurde der Angoklagte von einem Moriz Pippe auf-
gesucht, mnit dem er friher in der XKPD. zusammen gewesen war. Ire
gend welche Reziehungen bestandern zwischen beiden aber nioht. Der
Angeklagte war im Besitze eines fladio~Apparates. P8ppe kam zu ihm,
ws angeblich Parbe fiir seinen Haushalt zu holen. Als er das Radio-
gerdt bel dem Angeklagten sah, stcllte er es zusemmen mit dem An-

e ten auf einen susliindischen Sender ein und beide hirten den
ggghr chtendienst des susliéindischen Senders mehrfach ab. Wéhrend
PUppe in seiner polizeilichen Vernehmung angibt, 5 bie 6 mal bei
dem Angeklagten den Auslandsnachrichtendienst gehbtrt zu haben, hat
der Angekla ® in selner polizellichen Vernehmung das AbhBren ven
4 bis 5 Pdllen eingerdomt und will naech seinen Binlassungen in der
Bauptverhandlung lediglich zweimal zugegen gewesen sein, als PBppe
versucht habe, Auslandssender einzustellen, Pippe wurde von dem An-
geklagten suf das Unorlaubte seines Treibens nicht hingewiesen mund
auch nicht gehindert, den Nachrichiendienst su émplangen. Der An~
geklagte hat vielmehr 8en LZnpfang #6ibst mit abgehlrs. -

in dem Gewerbebeirieb des Angeklagten war der Zeuge MBske bde-
schiiftigt. Dieser will wiederholt wehr snommen haben, dass der
Angeklagte sich in seinen Reden gegen ie Staatefilbrung susge~
lessen habe. Binselne Angaben Hhsyr den JInhalt der Gespriche Vermag

Mbske heute jedoch nicht mehr gu machen.

Als der ingeklagle im ¥ai 1943 den Bombenschaden eriitten hat-
te, fuhr or flr einige Zage nach UstpreuBen, um seine dort weilen-
de Frau aufzusuchen. Galegentlieh kgu er einmal nach Sonnemberg,
wo er bei der Banernfreuw Jaschinaski Jier einkaufen wollte. Bel
dieser Galegenhelt kam er auf dis Kriegelage zu sprechen und arklir-
ter “Ju, es geht ja 80 nicht weiter, in 6 Woochen muB Schlus sein,
Hitler wird geswungen werden, su hapitulieren.® By erzéhlte dann
noch von dem Angriff avf Boehum, vor seluem Bombenschaden und pe-
merkte hierbei:"Der Rundfunk habe bekganigegebhen, dass nur etwa
350 Tote zu veklegen gewesen soien, in ¥irklichkeit seien e¢s gher
3500 gewesen. In genz Bochum wiirde nicht mehs gearveitet, es nmiicee
daher bald Schluf mit dem Kriege sein.," ;

Den QGastwirt Siekmann in Bochun hatte der Angeklagte im Juni
1943 aufgesucht. Ale {ber die Auewirkung der Terrorangriffe ge-
sbrochen wurde, erklirte er hierbei, dass hier die ganze Gegend

pputtigelbanen wikde und die Herrsn elfen in Berlin und kimmerten
sich iiberhaupt nicht darum. &r fihrte danm noch weiter aus: "So
geht das nicht mehr weiter, es muss bald Schlug sein, Hitler wird
gegwingen werden, zu kapitulisren.” Siekmann hatte bei den Unter=
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:' sehen Nachrichtendienet abgeabiri su
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abaiohtlich den suslindi~
% Fr musd zugeben, dass PUppe
gu ihm gekommen ist und ohne weiteres den Radioapparat auf Ausland-
gender e stellt hat. Dabei kenm ef auch aicht besireiten, dass er

Pbppe an diesem Tum hieht hinderte. Infolge grofer Stlrung soll der

- ‘Empfang nioht gelungen sein, zumal nit seinem Hoffergerit ein dersrt

o 'weiter Enpfang auvch anicht mbglich gewesen gei.

HEO5 golehe “Binlabsungen des Angeklagten kbnnen seime friheren ‘%un
_aieht autheben. Wenn sich auch die gesaue Ansahl der eingelusn Pdlle

‘nicht mehr feststellén lassen Wird, so Reun der Angeklagte ook nicht

ernstlich in Abrede stellon, Cass susemmen mit PYppe mehrfach versuoht
worden ist, den Nachrichtendisnet auslindischer: Sender abguhbven. und

dass beide auch derartige Sendungen wahrgenommen haben. . ¢ ¢

aawg's;tu&:fnér Angeklagte gegentiber den Fougen Jaschinski und
Siekmann gebufert hat, hat er den Bachverhalt im wnaentl_iﬂni.wgtbt
Im Ubrigen kenn bei den Belundungen disser leugen anch kein Zweilfel da

" an bestehen, dass die gespréiche so gﬁ;mt worden sind, wie in obigen
- FPestatellungen wiedergegeben ist. - _ Bl

Der Angsilugte het sich hiornach nach § 1 der Verovinung iber

: ﬁlﬁr.az‘#bntliahi RundfunkueSosiinen gtrafbay gemeeht. Er hat zusammen

mit POppe abeichtlich eusitindische Sendernachrichten abgehtrt. Jabel

__4st es unerheblieh, ob er selbet oder Rippe den %garat eingestollt ha
; AbhSren der

Auch fHr den Pall, dase PUppc die Anregung pum ‘Sender

_geben hat und zuerst den Abparat slngtollde, ist die Itrafbarkelt n;

o .mg'un ‘nach § 1 begrindeti denn or way mit dem -tun'-iti-ﬂazpfc ein~
Y verstanden und wollte auch aus eigenem Willen den Nachrichiendienat

‘mitanhBren. Issoweit ist el ihm ein absichtliches Abhren des feind-

‘Aichen Nachrichtendienstes festauatellen. -

. Zugleieh hiermit hat sich der ingeklaghe nach § 2 as0. schuldig ge-
machtj denn er hat dureh das Sereitstellen der Abhizmbglichkelt en
Pippe dem Nachrichtendienst auch verbreitet, Dase die empfa en Sen-
dungen geeignel sind, die Wiederstandskraft des Deutechen Volkes su ge
féhrden, be - keiner weiterven Darlegung, de eine derartige Ter
diesen Sendungen von vorncherein vom Feinde beigel a‘gt!un :._ Aok m_ A
Verbreiten Mr ﬂﬂmiehteﬂ gtellt fir dea M‘I agten eine einh ui;ntliﬂh

_patirliche Bandlung dar, Dispe Binhelt des Bendelns erfordert, dess 4i
'%at such reehtlioh ¢ls elnheitliche bearteilt wird (§ _'r_a-.gfm_: ¥

‘pie AuSerungen des Angeklaghen bei den verach y Gelegenheiter

- arfiillen den Tatbestand der Wehrkralftzerastzung nach § 5 Abs. X B4£F.1

der KS8trV0:e Der: Angeklagte hat sieh in einer Weise fiber die Kriege-
fihring und die Kriegssussichien susgelessen, die gseignet isy, léhmer
ynd smersetzend anf den Willen =mur wehrhaften Belbstbehauptung einzsu-
wirken. Bin anderer $iny kann soinsn Horten niecht beigelegt werden. M
80 wurden sie auch von den Huhirern empfunden. . S

" piswer Kuswirkub@en war sich der Augdklagte auch bewusst. gwar is
_nicht 2 verkenpnen, dgss er Dbel seinen Redereien noeh unter dem Ein-
druck Gee erlittenen Bombenschaden und seiner debei erfolgten Yer-

| ‘pehfittung stand. Bs meg such sein, dape wihrend den Aufenthaltes bel

geinen Verwandten in Ostpreulen or nieht das notwendige Verstiéndnis fi
die durchgemachte Nervenbeanspruchung gefunden hat.
: ' &g‘
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_ 8o komnt auch der Gutachter Dr.med. Herzfeld aus Glitersloh nach
el.hiW!"ﬁﬁﬂﬁM' S 008 Angdklagten tber geiven Delateszastand -
. 2u dem Ergetmis, dass die staatsreindlichen AuBerungen des Angeklag~
-ftlhfn;ﬁh«suhﬂgru;g;wpnrvﬁnomuaoiustungaﬁufch?diaagﬂhrsahﬁttdﬂgagop

- macht worden sind und er sich durch die auBerordentlichen Verh 8=
se zur Tatzeit - nach dem 14.5.194% ,8am Tage des Bombenschadens - in
ho adiger affektiver Erregung befand. Wenn er auch nicht auBer-
stan ae:::*wurde. ds:ng?nrlauht;ineiaur Ettlztﬁzunehen und nach
Sdeser Bdnsight ga handelwy 90 warsGiesesPild pitoihidogh:prhobligh g, , |
veraindert. Das Gericht nchliqﬁgéiioh;diniAn;‘ AT'E tunﬂgiaéutﬁuhturn,

'ﬁichaiarbif Ané&kl&gtqﬁ*d;e;Vbrauéaatmuhgén.dzgg}ﬂs17hbs.?11 be~
‘erlaubte seiner '

_ fﬂgﬁﬁﬁﬁgiﬁﬁia. =3§?~ntaa¢t?ainauhqp..winq_cf; uch’
u::tl%e .::—;guﬂnfgnsﬁgﬂdil_r:-lmi}é‘:mrﬁd! .,ahgqunimﬁﬁhi-mﬁ
seiner: Worte a 1,30 fnswirkungen sein gdereien hat er.
i pt Tt %#M” i?-ﬂﬂ it’mgﬁ’ _ g‘?;'o_g%rda 4;£.F.-*‘
au@;ekﬁive Tatbostannziategﬂgit gxt&ll?. L‘ el done eh i fJﬁgii

'Da.die Redereien des eklagten gegentiber villig frl#ﬂ&hﬁ;nin
sonen erfolgten und er nicht davon ausgehen durfte, dass iiber sein

Verhalten Stillschweigen bewshrt wurde, milasen sie auch als Uffent-
lich getan gelten. '

Pas von dem Angeklagiten begangene Rundfunkverbrechen wiegt sehr
schwer. Wenn er auch keine Xenntnis davon gehabt haben wird, dass
PUppe nooch in jlingster Zeit eich ale kommunistischer Funktionidr be-
titigte und er durch sein Treiben der illegalen Wilhlarbeit des
Konmunismus Vorschub leistete, a0 hat er dooch su einer Zeit, 2ls
der Ansturn des HuBeren Peindes mit HuBerster Hirte anbrandete, den
Gegnern des Deutschen Volkes das Ohr geliehen und ihnen die Mig-
lichkeit geboten, ihre zersetzenden Einflilsterungen in das Deutsche
¥olk dringen zu lassen. Der Angeklagte hat hierdurch einen schweren
Schlag gegen die Geschlossenheit der innerem Pront geflihrt und sich
somit gegén dle lebensnotwendigen Interessen des Reiches gestellt.
Bin derartiges Verbrechen kann nur mit harter Sihne belegt werden.
Der eklagte hat durch die Tat sich als ehrvergessener Deutscher
fosoig und muss deshalb mit einer empfindlichem Zuchthausstrafe be~
X

i .- ]

egt werden. B _
ach dem Umfang seiner THtigkeit (Rundfunkverbrechen nach § 1 u. 2
¥0.) hat der Senat eine Strafe von drei Jahren Suchthaus fur'-rQQr-

derlich erachtet. ; _ | _ |
Nich¢ so schwer wiegt 4ie von dem eklagten begangene Wehr-
kraftszersetzung. Die Auswirkungen des Flieg iffe hatten deut-
liche Spuren bei dem Angeklagten hinterlassen. Seins Nerven warsn
dieser Beanspruchung nicht im vollen Umfang ﬁ;;nﬁhucn, s0dal dieses
Verbreochen aus der verminderten Zurechnungsféhigkeit heraus zu be-
urteilen iet. Immerhin war der Angeklagte nooh in der Lage, sich
selbst zu kontrollieren und er hiltte bei einiger Selbstzucht die
gersetzenden Polgen seiner Redereien erksnnen milssen. Wean ihm auch
durch die Strafe nahegebracht werden muss, dass er im Interesse des
Yolksgangen persinliche Regungen und Bapfindungen szu unterdriloken
"~ hat, so erscheint es doch nicht notwendig, hierfilr eine Zuchthaus~
strafe gegen ihn zu verhingen. Eine Gefingnisstrafe erfilllt diesen
Strafzweck in jeder Binsicht. Unter Beriicksichtigung des § 51 Abs.
11 8tGB. hat der 8enat eine Gefingnisstrafe von einem Jahr fir die
von dem Angeklagten begangene Wehrkraftzersetsung flir angemessén er~

achtet. . o Balde
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Boide Strafen waren naol § 74 St@B. suf die erkannte Gesantstrafe
von 3 Jahren und 6 Monaten Ruchihsgus gusamnengzusiehen.

Die Bhrlosigkeit, die der Angeklagte durch sein Rundfunkverbrechen
‘offenbart hat, erforderte weiterhin die Aberkennung der RBhrenrechte auf
‘die Bausr von drei Jahren. . :

Da ‘die Lénge der Untersuchungsheft nicht von dem eklagten 2zu
vertreten ist, erschien es billig, ihm disse in voller Hthe mit 11 Mona-
ten und drei Woohen anf die erkennte Preiheitsstrafe anzurechnsn,

Pie von dem Angeklagten benutzten Umpfengegeréte mufiten nach § 1
der Rundfunk-V0. eingezogen werden.
Die Kostenentecheidung beruht auf § 465 BP0,
gez., Miller, Oberanterichter Willebrand gez. Lindscheid.
ist krank und an der Unter-

achrifteleistung verhindert. .
gez. Miller,

o
B Y

\Lasge:fertigta

(Baum (wWestf.), dem 17, August 1944.
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