E Deserteure an Front und Heimatfront? NS-Justiz in Westfalen-Lippe

Werner Kiurschner

Werner Kiirschner wurde am 21. Juni
1907 als Sohn eines Schreinermeisters in
Barmen (seit 1929 Stadtteil von Wup-
pertal) geboren. Nach dem vierjdhrigen
Besuch der Volksschule ging er auf das
Gymnasium Barmen, welches er im Ap-
ril 1924 mit der Einjdhrigenreife verlieR3.
Noch im Jahre 1924 trat Kiirschner in
die Barmer Firma Besatz-Industrie AG
ein. Hier lieR er sich innerhalb einer
zweijahrigen Lehrzeit zum kaufménni-
schen Angestellten ausbilden und iibte
diesen Beruf fortan in verschiedenen
Geschaftzweigen Barmens aus. In den
ersten Jahren der Weltwirtschaftskrise,
die im Jahre 1929 ausbrach, wurde seine
Berufstétigkeit allerdings immer wieder
durch Phasen der Erwerbslosigkeit un-
terbrochen. Politisch wurde er in dieser
Zeit hingegen sehr aktiv. So trat er im
Marz 1932 dem Stahlhelm bei, einer
antirepublikanischen Wehrorganisation,
die der konservativ-nationalistischen
DNVP nahe stand, bei. Sein Austritt
erfolgte jedoch bereits wenige Mona-

te spdter im Juni 1933, wobei sowohl
dienstliche Uberlastungen als auch

die sich bessernde Wirtschaftslage fir
diesen Schritt entscheidend waren.
Einen tiefen Einschnitt erfuhr sein
Leben im Jahre 1935. In diesem Jahr
wurde Kirschner wegen Nichtabliefe-
rung von Schriften hochverréterischen
Inhalts zu sieben Monaten und wegen
Beihilfe zum Betrug und schwerer
Urkundenfdlschung zu sechs Wochen
Gefdngnis verurteilt. Nachdem er die
Strafzeit bis zum Mdrz 1936 im Gefang-
nis Wuppertal verbracht hatte, fand

er im September 1936 eine Anstellung
als kaufménnischer Angestellter bei

der Firma Rudolf Rautenbach in Solin-

gen. In dieser Zeit lernte er auch Hilde
Rhode kennen, die er am 8. Oktober
1939 heiratete. Aus dieser Verbindung
ging am 28. Mdrz 1939 eine Tochter
und am 15. April 1942 ein Sohn hervor.

Im Jahre 1943 kam es schlielich zum
Zusammenstof3 zwischen Kirschner
und dem nationalsozialistischen Staat.
Kiirschner, der sich bis zu diesem
Zeitpunkt eher parteikonform verhal-
ten hatte, mehreren NS-Organisationen
angehorte und ab 1937 sogar Blockwart
war, distanzierte sich mit dem Beginn
grofRerer Bombenangriffe auf Solingen
und seine Heimatstadt Wuppertal-
Barmen zunehmend vom Dritten Reich.
Diese Distanzierung lieR er nun auch in
Gesprdche einflief3en, die er an seinem
Arbeitsplatz fiihrte, was schlief3lich

am 4. August 1943 seine Verhaftung
durch die Gestapo zur Folge hatte. Nach
einer zehn Monate und drei Wochen
wahrenden Untersuchungshaft wurde
Kiirschner dann am 27. Juni 1944 vom
Oberlandesgericht Hamm wegen Wehr-
kraftzersetzung zu einer Zuchthausstra-
fe von vier Jahren verurteilt, wobei die
Untersuchungshaftzeit auf die Strafzeit
angerechnet wurde. Zudem wurden
ihm die biirgerlichen Ehrenrechte auf
die Dauer von vier Jahren aberkannt.

In der Urteilsbegriindung fiihrten die
Richter aus, dass Kirschner im Jahre
1943 mehrfach negativ aufgefallen sei,
indem er ,gegen den heutigen Staat
hetzte, an allem etwas auszusetzen hat-
te und tber alles kritisieren zu missen
glaubte.“ Diese Feststellung basierte
vornehmlich auf den Zeugenaussa-


jnorden
Schreibmaschinentext
Q5


Werner Kiirschner ﬂ

gen zweier fritherer Mitarbeiterinnen
Kiirschners, die ihn wahrend des Pro-
zesses schwer belasteten. So meinte die
eine Zeugin, Frau Grof, dass Kirschner
das Ende des NS-Staates prophezeit hit-
te, indem er im Juli 1943 zu ihr sagte:
“Wir behaupten, wir hétten ein tau-
sendjdhriges Reich. Es ist aber erwiesen,
dass jede Regierung nur ihre bestimmte
Zeit hat. Dies gilt auch fiir die national-
sozialistische Regierung. Es dauere nicht
mehr lange, dann komme sie an die
Reihe, dann komme jeder Parteigenosse
an den Laternenpfahl.“ Uberdies habe er
bei anderen Gelegenheiten die Grau-
samkeiten der SS im russischen Feldzug
angeprangert, Hitler fiir Bombenangriffe
auf Wuppertal-Barmen verantwortlich
gemacht und sich despektierlich iiber
die Inkompetenz der Regierung gedu-
Rert. Ferner habe er mehrfach, sobald
das Gesprach auf die Bombardierung
deutscher Stddte kam, eine Passage

aus einer Rede des Propagandaminis-
ters Goebbels karikiert, indem er in
ironischem Ton bemerkte: ,,Dadurch
werden wir harter und stédrker.”

Laut den Richtern waren diese Au-
Rerungen ,zweifellos geeignet, den
Willen seines Gegeniibers zu wehrhaf-
ter Selbstbehauptung zu ldhmen und
zu zersetzten.“ Darliber hinaus wur-
de Kiirschner die Offentlichkeit und
die Héufigkeit der staatsfeindlichen
AuRerungen angelastet, die nach Auf-
fassung der NS-Richter eine eindeutig
staatsfeindliche Gesinnung des Ange-
klagten erkennen lieRen. Erschwerend
wirkten sich dann noch seine beiden
Vorstrafen aus dem Jahre 1935 aus.

Dennoch fiihrten die Richter im Urteil
aus, dass es sich um einen minder-
schweren Fall von Wehrkraftzersetzung
handele. Denn zundchst nahmen sie
an, dass Kiirschner ,,nicht bewusst

darauf ausgegangen ist, die Wehrkraft
des deutschen Volkes zu ldhmen oder
zu zersetzen® und seine AuRerungen
,auf seine Horerinnen keinen nach-
teiligen Eindruck gemacht haben.“

Entlastend fiir ihn wirkten sich ferner
die Leumundszeugnisse seines Orts-
gruppenleiters und seines Arbeitgebers
aus, nach denen Kiirschner ein sowohl
charakterlich als auch politisch ein-
wandfreier Mensch sei. Einen straf-
mildernden Faktor stellte iiberdies

die Tatsache dar, dass Kiirschner die
staatsfeindlichen AuRerungen nicht
abstritt, sondern sie lediglich abzu-
schwachen suchte, indem er sie auf
familidre Probleme und sein generell
impulsives Temperament zuriickfiihrte.

Alles in allem erschien dem Gericht
»eine Zuchthaustrafe von 4 Jahren als
eine angemessene jedoch auch aus-
reichende Sithne“. Allerdings wurde
Kiirschner, da er im wehrfahigen Alter
war und er das ihm zur Last gelegte
Vergehen wahrend des Kriegs began-
gen hatte, als Kriegstdter gefiihrt.
Dies bedeutete, dass die in die Zeit des
Kriegszustandes fallende Vollzugszeit
nicht auf seine Strafzeit angerechnet
wurde und seine offizielle Haftzeit
erst nach dem Krieg beginnen sollte.

Im Anschluss an seine Verurteilung
wurde Kiirschner, wie die meisten
deutschen Strafgefangenen wahrend
des zweiten Weltkriegs, als billige
Arbeitskraft in verschiedenen Wirt-
schaftszweigen eingesetzt. So befand
er sich beispielsweise mehrere Monate
in den beiden AufRenlagern Lippen-
trup und Quelle des Gefangenenlagers
Oberems in Gilitersloh, in denen die
Insassen vornehmlich mit kultur- und
landwirtschaftlichen Arbeiten beschaf-
tigt wurden. Aber Kiirschner wurde
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auch zur Arbeit in verschiedenen
Riistungsbetrieben gezwungen und
war beispielsweise einige Monate fiir
die Firma Krupp AG in Essen tétig.

Was seinen Gesundheitszustand wah-
rend seiner Haftzeit anbelangt, belegt
ein Krankenblatt des Zuchthauses Werl,
in welchem er sich vom 12. Februar
bis zum 22. Marz 1945 befand, einen
eher médRigen Gesundheitszustand. So
wog Kirschner bei seiner Aufnahme
in das Zuchthaus im Februar bei einer
KorpergrofRe von 165 cm nur noch 54
kg und litt unter allgemeiner Korper-
schwdache, Wasser in den FiiRen und
Herzschwaéche. Dartiiber, wie sich seine
Verfassung im Falle einer ldngeren
Haftzeit entwickelt hatte, kann aller-
dings nur spekuliert werden. Denn
bereits am 5. April 1945 wurde Kiirsch-
ner, der sich zu diesem Zeitpunkt im
AuRenlager Quelle befand, infolge der
Kriegsniederlage Deutschlands durch
amerikanische Truppen als politischer
Gefangener aus der Haft entlassen.

Nach seiner Haftzeit kehrte Kiirschner
zu seiner Familie in Solingen zuriick und
bemiihte sich fortan um eine Anstel-
lung in seinem erlernten Beruf. Ferner
versuchte er nach dem Krieg die Gelder
erstattet zu bekommen, die er sich
durch diverse Arbeitseinsdtze wahrend
seiner Haftzeit verdient hatte. Von der
Verwaltungsstelle des Strafgefange-
nenlagers Giitersloh wurde ihm dann
im September 1945 seine Arbeit in dem
AuRenlager Quelle, in welchem er sich
vom 22. Mérz bis zum 5. April 1945
aufgehalten hatte, mit einem Betrag in
der Hohe von 1,60 Reichsmark vergiitet.
Uber die ibrigen Gelder, welche Kiirsch-
ner aufgrund seiner Arbeitstétigkeit als
Strafgefangener rechtméRig zustanden,
geben die Akten allerdings keine Aus-
kunft, da sich das Strafgefangenenlager
Oberems als nicht zustdndig erklarte.
RB
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in der Sirafsache gegen

den kaulminnischen Angsstellten Auguat E2§£2§ Xirsohner
aus# Solingen, Xobterstrale &, geboren am 21.duni 1907 in Wuppertal -
Barymen, z.5%. im hiesigen Gerichtasgefdngnis in Unterauchungshaft,
wegen Wehrkrafigersetzung, il
hat der II.3trafsenat des Oberlandesgerichis in Hamm i.W.
in der Sitzung vom 27.Juni 1944, an der teilgencmmsn habens
Oberlandesgerichtsrat Elbers
als Yorsitzer,
Aptagerichterat Sibring,
Antegerichterat Lindscheid
als beisitsende Richter,
- Staatsanwalt Dr.Staat
aly Beamier der Stantsanwalischaft,
Justizangestellte Bengler
aly Urkundsbeamter der Gspchiéftastells,
L8> Recht erikznat: .
Der Angsiclegte wizxd wegen VYehrkrefizersetaung
% ediper Suchinausrtrafe von vier Jahren veruriveiit,
voi1 der 10 Honade und drelk ¥Yochen darch dis Unter-
muchungehaftuverhﬂﬂt sind.
~bm werden die Bhrenvechte auf die Dauer von
vier dahren mberksant. -
%r hat die Kosten des Verfahrens zu tragen.

S »Un d 8 .

Dar 37 Jibrige Angeklagte, Sohn eines Schrainers, be-
suchte bls cum 10.Lsbensjabrs die Tolkesohule und anschliefesé bis
sum 16.Lebensjshre das @yanasius. Naech der Schulantlass kam ex
in dis keufminnische Lehre und srbeidete ssitdem als kewhinnischer
Angegtelltar bel verschiedenen Pivmen in Wupperisl-Barnen. In der
deit von 1929 bdia 1933 war ar mebrfach erwerbslos. Zuletst srbei~
tete er bis zu seiner Teatnshme anm 4.dugust 1943 bei der Piyms
Rautenbach in Selingen in der Vorksufsadteilung umd hetite ey einen
monatiichen Beinverdienst vom 406 R, Br ist seit 1937 verheiratet
and hat 2 Kinder im Alter won 2 und 5 Jahvren. :

Der Angeklagite ist im Jahre 1935 wegen Beihilfs zum Be-
trug und aschwerer UrkundenfBlmchung mit 6§ Wochen Gefdngpis vad im
gleichsn Jdahre vom Oberlandesgericnt Hamm wagen Slohtahlilefernng
von Jchiriften hochverriiterischen Inhalis gemilB § 21 der V0 vom
4.2.1933 mit 7 Monaten Gefingnis bestralt worden. .

Von Mira 1232 bie Juni 1933 gehdrte er dem Stahlheln in
Fuppertel-lensorfeld an. Sein Austritt srfolgte angcblich wegen
__ﬁiangtlinhnr'ﬁbarlagtqng. Einer politiaschen Partei will er vor der
¥ochilibernabie nieckt angehirt, absr immer rechie gestander habsaa.

Der Tartel gehBri ex uichi an. Er ist aber Mitglied der
85V und eeit 1937 Blookwart uné anjlerdem Mitglied der DAF und des
BLB. @2ine Firaa stellie lhm ein gutes Leugnis aus. Bei Vorsnstal-
tungen der DAP imnsrhald des Betrisbes hat er sich verschiedentlich
ekiiv batsiligt, £r hat Sipn fir Lameradschaft und im Sommer 1941
sinmal sechp Yage seines jinm gzugteheadsn Uzrlaube an ein enderss
srholungshediixfiges Cefolgnchatftmmitglied, welches in seinem Werks
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schwere Hilisavbelierdisngte 2u verrichten haite, abgeireten und
die ¥Wabl des in Frege kommendsn Arbeitskemeraden dem Betriebaob-
wann berlseeen. ¥on seinem sustfindigen Ortagruppenleiter wird er
in menschlicher sowls charazterlicher Hinpicht gut beurteilt und
werden pgﬁitiach keinerlsl Bedasnkon gegen ihn erhoben. :
r Angeklagte ist im Jahrs 1947 seinen Xitarbelternm und
Mitarbeiterisnen verschiadensiick unliebsam dedurch anfgefellen,
. daf er gegeu dep hentigen Steat hetzis, an sllen etwas anssu-
sotzen ha%ie und iber slles kritisiersn su miseen glaubte.
ol In duli 1943 exkllrte er der jetzigen Ehefrau Grof und |
damaligen uhverehelichisn Hientid anléflich einor Unterhaltung: 2
"gir behasupiern, wiy bitten ein tensendjihyiges Relch. Es: °
iet gber erwiesen, dal jede Regierung anur ihrs bestimmte
Zeit hat. Dles gilé auch filr die nationalsozialistische
Reglerung. K& deuert nichit mnebhr lange, dann kopme sis an
die Esike, dann komme gie an 4is Relhs, daun Xomme jeder
: Parteigenosse an den Latsrasnpfabl.”
Zu gar snwesendap 4ougin Eern gewand$, 4is M¥lockhelferin in dex
RSV 1ist, ssgic ers e ' :
_ "Rommen Sie dean nur gu mir, ick werde Sie schom schilizen.®
Bei einer sudopen Gelagenheit, ais er wieder das Gesprich auf

POl vik gobeucht hatte, mélnts ers

“Pe G4 Net ih RuBland 21t Gen' Grpussmkeiten angofangen,
Chisud Yoy dls Russen., Der FUhre hal des duch gemerkt -
©and deshald in lesster Beil keine SE-Divisionan mehr
_ . aiagenetsy,® o : :
Baoh den Terrorsusrifs an? Darmen aerklirbe er in gehlssiger und
herausforderndsr ¥olase nehPnais: _
"Ime verdanksnm wiy $401f Hitler."
Wenn dns OGesprdenr auf nis Bomdardierung der StHdte kam, HuBerte
er mehxrfach 1p ironischem 524 gehidssigenm Tone: '
*Dadurch werden wir hirter und ailirker.®
Bei diamen iaﬁs:ungan handald ez =ich um eine solche, die dex
Reichesninisiser Dr.Zosebbals in ¥srmen, ale er die 8tadt aniiilich
des Terrorangriifs bzauchie, gotan hat. ;
R A %1.d0li 1943 sprach der Angeklagte avf dem Bure
iver die Borbardieruvng des Industriegebisten. Auf die Bemerkung
der Zeugirn GroS, daB die Englinder uit dem Luftierror bsgonnsn
hiitéon, erwliderde er: ' :
“Das behaupsen wir. Bs kann mich soiundsgemein dirgexn, dal
éie Begierung die Fresse so vollgenoRumen, sber nichis ge-
+ halten hai.* ' : K
Ansotkiefend braghte er wisder in einem begopders hihunischem Ton.
RN ARn@RUII £ Gl b T e R e
Tyt TR "’Bﬁ.@"‘%mh’_s "tmg;.-%ﬁr. Houh nldrier, das sEchy wng. ney naskh ”;.'Iikr—
MR Rt K R T 3 e 7 ST e R Ikt
Doy Angekizaié het naéh den Bekindungen der Zemgen uechieine Heilie
weiterer sanbpfeindlicher AuBerungen getan, insbesgondere Radewen-
fvngen des Fihrers und anderer leiftonder Peralnlichkeitez im drg- .
nischer Feise wiederholt. Die Zeugen kinnen sich infolge der Liéngs
der inswischen varstrichenen Zeit der Hedewsndungen jedooh nich$
mehr erinnexm. ' G
Dsr ARgekliogte pucht die AuBerungen abzvechwichen. Br will
durch famililirs Sorgem vorldrgers gewesen sein und mzie in selner
impulsiven Ari; gemacht baben., Zum Tell sollen sle gogar Schers.
rRewsaen seind 4 LSRR
e
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fie Zeuginnen UroB und Kern bekunden jedoehr eidlioh und {iber
einatinnend, 428 die AuBerungen so von dem ngek lagten getan worden
sind, wie sie cben wicdergsgeben sind. An der Richtigkeit ihrer Aus-
ange zZn gwelifelin, batte der Senst keine Varanl assung, umgowsniger
als  dar dngeklagte s31bs%t micht eimmsl in der Lage war, einen avg-
wichenden Grund dafiiz anzugeben, weshald dia Zeuginnen ihn fHlsch-
lick in einer eo schweren Weise beolastenm sollten.

, Die AuBsrungen, welche dex Angeklagte hiernach getan hat, wa-
ren aweifellos geeignet, den ¥illen seiner Horerinnen zur wehrhaftien
Jeibstheheuptung an ldbnen und za zersetsen. las war suoh dem Angse
klagien zle intelligonten Menschen wobl bewuit., Die AuBerungen sind
auch &ffenitlich zuf dsr Ardbeitsatelle getan worden, ganu abgesehen
asven, GaB der Angekimgie im Hbrigem nicht dsmit rechmen Konnte, caB
dis Zeuginnen nie fir sich behalten und nicht in dle Offentlichkeit
tragen wirden. | | ‘

. Dsr Angeklagte hat sich daher des Verbrechens der Wehrkrafi-
zZersgetsung gends g 2 Abs.1 Ziifer 1 KSStV0O schuldig cemacht, und
zvar handelt o9 sich um eine foritgessizie Handlung, da die iuﬁerun»
gen dexr gleichen, plch sus ihrez Tortlsut sinwandirel sich ergedben-
den gtaaiefeindlichen Ringtellung des Angeklegten entsprungen,

_Da der Angsklagie mit seinen AuBerungen, wis .u seinen Gunsten
angsnonnen werden muBy,weil fir des Gegenteil aichers Arhelispunkie
nieh% vorliegea, offenbar nicht bewuBt darauf aunsgegangen ist, dia
¥ahrkralt dce denlschen Volkes zu ldhmen oder zu zersetzen, sic auch
auf zaine Biverinden keinen racatelligen Eindruck gemacht ﬁahan
soanie ¢ax #all sls ein minderschwersr im Since deg § 5 Aba.IZ,ﬁSStVC

. RWgesehen werden, Die nlernsgh zu erkennende Preibeitnstrafe mulie

Jedoeh eumpfirdliech awsfallen, well ey sieh night um eine eiamalige
Entgleicung nandelt gondern sich der Angeklagts wisderholt slazats—
feindlich gedulert hat tnd bersite swelmal, ®erunter einmal sogar
eingehliglg, vorbestrsft ist. %u Cunpten desn bageklsten durfts da-
bei endererseits nieht aulder Betracht dleiben, 48 dem Angsklagien
von geinem Arbeitgeber und dem rusilndligen Orisgruppenleiter im
fibrigen ain gutes Zeugnis susgestelit wird, sodeld die Annghme g&-
rechifertigt ist, daB sr sonst zu anderen %G;Ragﬁnessanlalﬁ'aainan
Bliarbeiterinnen derertige stnatefeindliche KuBsrungen nicht getan
hate ; : . 4 ; N it

Unter diesen Unstinden erachiecn dem Senat eins Zvohthaus.-
strafs voa 4 Janres ale eine eagencstan .jedcol auch eusreionenis

Sibne .

e Untersuchungshaft komnte dem Angeklagien sum sller- ;
gribien Pell d2ehsld angerechnes werden, well er inre »nverhil tnle-
nidig lenge Dauer nicht versehuldet und den Sachverhalt im Grunde
auch niokw sragtlieh abgestzitten, sondern degiglioch ghgeschwicht
hat {§ 60 BLORj.. : L el A e

Ta er sich durch esein Yorhalten zweifeiloa suBsrhald der
Volkegenuingoknft gestelld hat, mubten inm gemif 3 32 StEBE die
shrencechis guf ebenfalls 4 Jehre aberksanit werden.

Mo Xvgtensutacheidung bervht suf 5 465 SiPO.

gez. 4L derd, Sinring. Lindscheid,

Mit deg_gﬁéﬁiﬁéleicmaqtem. '
Hamm i.%., den 8.Juii 1944,
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